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Homo adorans

Dennis R. Tuuri

Na przestrzeni wiek6w wiekszos¢ chrzescijan uwazata na-
bozenstwo za gtéwny akt ksztattujacy chrzescijanska tozsa-
mos¢. Wielu teologéw okres$la cztowieka mianem homo ado-
rans, cztowieka wielbigcego, poniewaz ich zdaniem wielbie-
nie Boga jest konstytutywna cechg cztowieczenstwa”, Wiki-
pedia.

Jesli nawet Wikipedia postuguje sie okresleniem homo ado-
rans, to zarty sie skonczyty. Na wstepie jednak wyjasnie
pewne nieporozumienie. Homo adorans nie znaczy, zZe czto-
wiek jest tylko i wylacznie czcicielem. Wtasciwe znaczenie
tego okreslenia opisat Aleksander Schmemann w Za Zycie
Swiata: ,Wielbi¢ Boga, skltada¢ Mu dziekczynienie, widzie¢
Swiat takim, jakim widzi go Bog - by¢ »wspdipracownikiem«
Boga i w tym akcie dziekczynienia i afirmacji poznawac
$wiat, nadawa¢ mu nazwy, rozpoznawac jego istote jako
»taknienie i pragnienie« Boga - oto cechy czlowieka odréz-
niajace go od reszty stworzen. Homo sapiens - tak, homo fa-
ber - tak, lecz nade wszystko homo adorans - cztowiek, ktory
umie sktadac dziekczynienie, stawic¢ i pojmowac”.

Homo to po tacinie cztowiek. Sapiens pochodzi od tacin-
skiego stowa sapientia, ktére oznacza madros¢ lub intelekt.
Zas faber to cztowiek, ktory co$ buduje lub wytwarza. Nasze
stowo ,adoracja” siega korzeniami do tacinskiego adorans, a
,fabryka” od faber. Schmemann wiec, cho¢ stwierdza, ze
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cztowiek jest przede wszystkim homo adorans, nie przeczy
temu, ze cztowiek jest takze homo sapiens i homo faber.

Pamiec¢ o tym pozwala na wtasciwe podejscie do edukacji -
potozenie akcentu na homo adorans w programie i metodzie
nauczania nie moze prowadzi¢ do uszczerbku w akademic-
kim lub praktycznym wymiarze catego procesu. Chodzi ra-
czej o co$ przeciwnego. Podkres$lanie wagi chwalenia Boga
nie ma na celu bagatelizowanie tych dziatan cztowieka, ktore
nie wigza sie bezposrednio z formalnym nabozenstwem. Nie
chodzi o umniejszenie wagi pracy (homo faber) lub intelektu
(homo sapiens). Homo adorans nie absolutyzuje formalnego
nabozenstwa ani nie przeciwstawia go innym dziedzinom
ludzkiej aktywno$ci. Raczej podkresla ich wage i doniostos¢
przez wskazanie na ich zwiazek z czczeniem Boga. Praca za-
wodowa ma by¢ postrzegana jako jeden ze sposob6w na od-
danie Bogu chwaty, co znaczy, Ze ksztalcenie zawodowe nie
jest catkowicie $§wiecka sprawa. Przygotowanie do zawodu
jest przygotowaniem do stuzby Bogu. Ogoélnie rzecz ujmujac,
mozna powiedzie¢, ze model homo adorans prowadzi do po-
nownej sakralizacji zycia, a wiec do jego wzbogacenia.

Nie trzeba tez ukrywac, ze model homo adorans jest ksztat-
towany przez i prowadzi do formalnego nabozenstwa. Zwia-
zek miedzy homo adorans a homo faber i homo sapiens zako-
twiczony jest w samej liturgii. Mam tu na mysli ofiare, ktéra
jest statym elementem tradycyjnego nabozenstwa i stanowi
nowotestamentowy odpowiednik starotestamentowej
ofiary z pokarméw (daniny).

O daninie czytamy w II Ksiedze Mojzeszowej. Niektore ttu-
maczenia mowig o ofierze z pokarméw lub z miesa. Byta to
ofiara z produktéw zbozZzowych, ale jej hebrajska nazwa
oznacza danine skladang suwerenowi przez poddanych.
Ofiara ta nie mogta zawiera¢ naturalnych ptodéw rolnych.
Musiaty one zosta¢ w jakis sposéb przetworzone - zmielone,
ugotowane, usmazone lub upieczone. Osoba sktadajgca te
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ofiare miata ,doda¢ warto$¢” do zwyktego ziarna, przemie-
nic je w co$ lepszego, warto$ciowszego. Tym samym danina
sktadana w ofierze oznaczata poswiecenie Bogu owocéw
ludzkiej pracy.

W podobny sposoéb ztozenie przez nas ofiary pienieznej, w
odpowiedzi na gtoszone Stowo Boze, stanowi ofiarowanie i
poswiecenie Bogu owocow naszej pracy czyli skutkow prze-
miany tego wycinka rzeczywistosci, do pracy nad ktérym po-
wotal nas Bog. Trudno przecenic implikacje takiego rozumo-
wania. Po pierwsze, Zadna praca nie jest ,$wiecka”, skoro
jest poSwiecona Bogu w czasie nabozenstwa. Po drugie, na-
turalny stan rzeczy nie jest pozadanym stanem rzeczy. Bog
chce, bySmy przemieniali $wiat, ktéry nam powierzyt, a na-
stepnie ofiarowali Mu przemieniony $wiat i poddali sie Jego
ocenie. Nasze ,normalne” zajecia, to co robimy poza kontek-
stem formalnego nabozenstwa, musza odnaleZ¢ swoje miej-
sce i znaczenie w porzadku nabozenstwa.

To znaczy, ze edukacja ma na celu wyposazenie cztowieka
do przemiany $wiata. Ta przemiana za$§ wymaga, bySmy byli
homo sapiens - zastanawiali sie nad naszym powotaniem i
dojrzewali w nim dzieki wtasciwemu uzyciu intelektu. Wy-
maga tez, bySmy byli homo faber - ksztattowali i przemie-
niali Swiat dzieki pilnej i solidnej pracy. By¢ prawdziwie
homo adorans, to by¢ takze homo sapiens i homo faber. Nasze
mysSlenie i praca musza wynika¢ z pragnienia wielbienia
Stworcy i Zbawiciela. Tylko rozumne dziatanie chwali Boga.

Zatem znajomo$¢ Swiata, matura, ksztatcenie zawodowe itd.
s3 bardzo wazne. Kazdy uczen przygotowuje sie do ,$wiec-
kiej” pracy, jednak kazda praca ma tez ,Swiety” wymiar.
Chrzescijanin z jednej strony chwali Boga, dobrze wykonu-
jac swoja prace, ale z drugiej strony w czasie nabozenstwa
sktada Bogu w ofierze owoce swojej ,Swieckiej” pracy. Gdy-
by$smy wiec skupili sie tylko na ksztatceniu organistéw, to
pewnie nasze nabozenstwo wygladatoby jeszcze lepiej, ale
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nie mielibySmy czego ztozy¢ Bogu w ofierze, co by znaczyto,
ze tragicznie mineliSmy sie z wtasciwym pojmowaniem
homo adorans.

OczywiScie wychowanie muzyczne musi by¢ czesScig kaz-
dego programu nauczania. Jednak model homo adorans
przywiazuje nie mniejsze znaczenie do nauczania matema-
tyki i chemii, historii i biologii, jezykow i ekonomii, aby
kazdy uczen byt przygotowany do wielbienia Boga w tym za-
jeciu, do ktoérego zostanie powotany w dorostym zyciu - to
jest podstawowe znaczenie homo adorans w kontekscie
chrzescijanskiej edukaciji.
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Cztowiek — narzedzie transformacji
James B. Jordan

Cztowiek jest zwienczeniem i panem stworzenia. Psalmista
- opiewajac status cztowieka - §piewat:

Gdy ogladam niebo twoje, dzieto palcdw twoich, ksie-
zyc i gwiazdy, ktére Ty ustanowites: Czymze jest czto-
wiek, Ze o nim pamietasz, lub syn cztowieczy, ze go
nawiedzasz? Uczynite$ go niewiele mniejszym od
Boga, chwatg i dostojenstwem uwienczytes go. Dates
mu panowanie nad dzietami rgk swoich, wszystko
ztozytes$ pod stopy jego (Ps 8,4-7).

Biblia moéwi o wielkosci cztowieka juz w opisie jego stworze-
nia - B4g powiedziat:

Uczynmy cztowieka na obraz nasz, podobnego do nas i niech
panuje nad rybami morskimi i nad ptactwem niebios, i nad
bydtem, i nad catg ziemig, i nad wszelkim ptazem petzajacym
po ziemi (Rdz 1,26).

Pierwsza ksiega Pisma Swietego méwi o wielkich dzietach
dokonanych przez Stwoérce oraz o wielkich dzietach, jakich
miat dokona¢ cztowiek stworzony na obraz Boga. Bog nadat
strukture bezksztattnemu Swiatu i wypeknit jego pustke.
Uporzadkowat oceany i lady oraz ustanowit ekosystemy.
Réwniez cztowiek, jako pan stworzenia, miat dokona¢ po-
dobnych rzeczy.

O planach Boga zwigzanych z cztowiekiem czytamy w Ksie-
dze Rodzaju 2,15: ,Wziagt Pan Bog cztowieka i osadzit go w
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ogrodzie Eden, aby go uprawiat i strzegt”. B6g méwi o dwdch
zadaniach, ktére mozemy nazwac: krolewskim i kaptanskim.
Znaczace jest to, ze nie ma tu mowy o zadaniu prorockim. Jak
zaraz zobaczymy, istotg krélowania jest stuzba, a postugi ka-
ptanskiej - ochrona. Cztowiek potrzebuje czasu, by doskona-
li¢ sie w jednym i w drugim i wzrasta¢ w podobienstwie do
Boga.

Cztowiek jako krol

Po pierwsze, Bég przyprowadzit do cztowieka zwierzeta,
aby zobaczy¢, jak je nazwie. Cztowiek miat sie czego$ nau-
czy¢ od zwierzat. Wiedza i madro$¢ sg warunkiem sprawo-
wania wtadzy. By rzadzi¢ Swiatem, musimy go wpierw po-
znac.

Salomon byt krélem stynagcym z madrosci. Zajmowat sie mie-
dzy innymi badaniami przyrodniczymi: ,Moéwit on (...) o
drzewach, poczawszy od cedru, ktory ro$nie w Libanie, az do
hizopu, ktéry wyrasta z muru; méwit o zwierzetach i pta-
kach, o ptazach i o rybach” (1Krl 4,33). O tym, jak Salomon
,nazwatl” zwierzeta i czego sie od nich nauczyt, czytamy w
PrzypowieSciach: ,Idz do mrowki, leniwcze, przypatrz sie jej
postepowaniu, aby$ zmadrzal” (Prz 6,6). Salomon napisat
tez:

Cztery stworzenia na ziemi naleza do najmniejszych,
a sa medrsze niz medrcy:

Mréwki, ludek staby,

a jednak w lecie zbierajg swoj pokarm,

borsuki, ludek bez sity,

a w skale buduje swoje mieszkania.

Szarancze nie maja krola,

a jednak wszystkie wyruszajg w szeregu.

Jaszczurka da sie schwyta¢ rekoma,

a jednak jest w patacach krélewskich (Prz 30,24-28)

[2].
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Do pracy w $wiecie i nad $wiatem potrzebna jest wiedza o
Swiecie. Opierajgc sie na badaniach naukowych, cztowiek
moze zwrdcic sie do dziatan estetycznych - porzadkowania
i upiekszania $wiata, przemieniania go z chwaty w chwate.
Réwniez w tym Salomon stuzy przyktadem jako budowniczy
Swiatyni i patacu krolewskiego.

Jak widzieliSmy, praca ze stworzeniem jest analogiczna do
pracy z ludZmi, poniewaz rézne elementy stworzenia sg ob-
razami ludzi. Na przyktad, Mojzesz i Dawid zanim stali sie
przywddcami, byli pasterzami. Jezus z kolei nauczyt sie
sztuki przywodztwa, pracujac jako ciesla. Dlatego Adam
miatl ,stuzy¢” w Ogrodzie, a wtasciwie — Ogrodowi. Pamie-
tajmy przy tym, ze stowo ,stuzy¢” moze oznacza¢ w Biblii
takze niewole. Adam stuzac stworzeniu, miat nauczy¢ sie
stuzy¢ Zonie, dzieciom i bliznim.

Wiadza i krélowanie oznaczajg stuzbe - nie mozna ich roz-
dzielaé. Dlatego Jezus powiedziat:

Wiecie, Ze ci, ktérych uwaza sie za wtadcéw narodéw, nadu-
zywaja swej wladzy nad nimi, a mozni ich rzagdza nimi samo-
wolnie. Lecz nie tak ma by¢ miedzy wami, ale ktokolwiek by
chciat by¢ miedzy wami wielki, niech bedzie stugg waszym. I
ktokolwiek by chciat by¢ miedzy wami pierwszy, niech be-
dzie stuga wszystkich. Albowiem Syn Cztowieczy nie przy-
szed}l, aby mu stuzono, lecz aby stuzy¢ i odda¢ swe zycie na
okup za wielu (Mk 10,42-45).

Przyktady Jozefa i Daniela pokazujg, ze poboznym wtadca
zostaje sie tylko przez stuzbe. Przyktady Saula i Dawida po-
kazuja, ze wtadca, ktéry przestaje stuzy¢, traci krélestwo.

Nie powinno to dziwic, jesli pamietamy, Ze celem wiadzy nie
jest dominacja, lecz gloryfikacja. Jesli moim celem jest
chwata i piekno Zony, to nie bede sie nad nig znecat. Jesli
moim celem jest uporzagdkowanie i zagospodarowanie oto-
czenia, to nie bede go niszczyt. Jesli moim celem jest upodob-
nienie ziemi do nieba, to nie bede jej zanieczyszczat.
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Bég miat jeszcze jeden cel, kiedy kazal Adamowi nazwac
zwierzeta. Adam poznawszy zwierzeta, miat sobie uswiado-
mic potrzebe pomocnika odpowiedniego dla niego. Takim
pomocnikiem magt by¢ tylko drugi cztowiek.

Kiedy Adam uswiadomit sobie potrzebe spoteczenistwa, Bog
je stworzyt. W zgodzie ze schematem stworzenia Bog naj-
pierw pochwycit Adama i wprowadzit w stan gtebokiego snu
[3]. Nastepnie rozdzielit Adama, usuwajac z jego ciata jedno
z zeber, by stworzy¢ nowa ludzkos$¢ sktadajaca sie od tej
pory z mezczyzny i kobiety. Kiedy Adam sie obudzil, Bog
przedstawit mu kobiete. Adam spojrzat na nig i pozytywnie
ocenit: , Ta dopiero jest kosScig z ko$ci moich i ciatem z ciata
mojego” (Rdz 2,23). W konicu Adam stwierdzit, Ze nowy stan
rzeczy jestlepszy od poprzedniego: ,Dlatego opusci maz ojca
swego i matke swojg i ztaczy sie z Zong swoja, i stang sie jed-
nym ciatem” (w. 24).

Warto zaznaczy¢, ze nowe stworzenie wigze sie z nowym
przymierzem. Zgodnie z tym, co czytamy w Ksiedze Mala-
chiasza 2,14, zwigzek malzenski jest przymierzem. W Biblii
przymierze zawierane jest zawsze przez rytual podziatu i
potaczenia - doktadnie to widzimy w opisie stworzenia ko-
biety i ustanowienia matzenstwa. W dalszej cze$ci niniej-
Szego opracowania powiemy wiecej na temat przymierza, na
razie poprzestaniemy na stwierdzeniu, ze spoteczenstwo
oparte jest na przymierzu.

Ewa stata sie mieszkanka Ogrodu, co znaczyto, ze odtad
Adam miat chroni¢ réwniez j3. To za$ prowadzi nas do ka-
ptanskiego powotania cztowieka.

Cztowiek jako kaptan

Teologia systematyczna mowi o kaptanskim powotaniu
cztowieka w konteks$cie nabozenstwa. Na przyktad, Maty Ka-
techizm Westminsterski stwierdza: ,Chrystus sprawuje
urzad kaptana przez jednorazowe ztozenie sie w ofierze, aby
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zadoS$cCuczyni¢ Bozej sprawiedliwosci i pojedna¢ nas z Bo-
giem oraz przez ustawiczne wstawianie sie za nami” (Pyta-
nie 25). Nie przeczac powyzszym stowom, chciatbym jednak
blizej przyjrzec sie temu, co Pismo mowi o kaptanstwie.

Podobnie jak krolowanie sktada sie z dwoch elementéw -
badan naukowych i estetycznej transformacji - rowniez w
postudze kaptanskiej daje sie wyrdzni¢ dwa aspekty: (1) wy-
tyczenie i rozpoznanie granic oraz (2) ich ochrone. Adam
mial poznac granice Ogrodu, podobnie jak poznat stworzone
przez Boga zwierzeta. Nastepnie miat chroni¢ te granice
przed inwazja.

W spoteczenstwie zadanie wytyczenia granic nalezy do ka-
ptanéw. W KoSciele te granice wyznaczone sg przez chrzest
i chronione przez ekskomunike. W panstwie, ktére rowniez
pelni kaptanska role, granice sg polityczne, a strzeze ich woj-
sko. Granice wtasnosci prywatnej ustalone sg na podstawie
umow i praw, a strzezone przez policje.

Najbardziej widocznym zajeciem kaptanéw jest ochrona
Domu Bozego. Jednak ich gtéwnym zadaniem jest stanie na
strazy Swietych granic wytyczonych przez Boga. Dawniej ka-
ptani orzekali, kto byt czysty, a kto nie, a tym samym - kto
mégt zblizy¢ sie do Swiatyni (Kpt 11-15). Stawali na drodze
grzesznikow, ktérzy $mieli przekroczyé prég Swiatyni, jak to
byto w przypadku kréla Uzjasza (2Krn 26,16-23) [4]. Przede
wszystkim, kaptani strzegli tronu Bozego, przewodniczac w
nabozenstwie. Ludzie szczerze wielbigcy Boga nie kwestio-
nujg wytyczonych przez Niego granic. W tym sensie racje
maja teologowie systematyczni, kiedy méwig, ze gtbwnym
zadaniem kaptanow jest sktadanie Bogu ofiar, co dokonuje
sie przez przemiane ludzi w zZywe ofiary mite Bogu.

Najpierw Bog przyprowadzit do Adama zwierzeta, by pou-
czyC go o jego krolewskich obowigzkach. P6zniej przypro-
wadzit inne zwierze, by udzieli¢ mu lekcji na temat Swietosci
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i kaptanstwa. Waz, czy tez smok, byt najpiekniejszym i naj-
madrzejszym sposrod stworzonych zwierzat. Uzycie stowa
,stworzy¢” w Ksiedze Rodzaju 1,21 wskazuje na wyjatkowo
cudowny czyn [5]. Za przyzwoleniem Boga (por. Hi 1-2) sza-
tan postuzyt sie wezem, by wystawi¢ Adama i Ewe na probe.

Atak zostal skierowany bezposrednio na kobiete. Adam jako
straznik Ogrodu i tego, co w nim byto, powinien byt stang¢ w
obronie Ewy. Zamiast tego stat obok i przygladat sie, jak Ewa
daje sie zwie$¢ (1Mj/Rdz 3,6 wprost méwi, ze Adam stat
obok Ewy w czasie jej rozmowy z wezem). Adam nie ustrzegt
Ogrodu i wpuscit don wroga.

ZauwazyliSmy juz, ze kaptan chroni powierzone mu rzeczy i
osoby przede wszystkim przy pomocy nabozenstwa. Co w
zwigzku z tym powinien byt zrobi¢ Adam, kiedy w Ogrodzie
pojawit sie waz? Powinien byt odwie$¢ Ewe od rozmowy z
kusicielem i zaprowadzi¢ ja do Drzewa Zycia [6], gdzie
wspdlnie ztozyliby hotd Panu Zycia i wyznali, ze On jest je-
dynym Zrodtem zycia. Nastepnie powinien byl wzig¢ owoc
Drzewa Zycia i da¢ go Ewie - tak Jezus, Nowy Adam, karmi
swa Oblubienice. Tym sposobem plany szatana spalityby na
panewce.

Zamiast tego szatan otrzymat dostep do Ogrodu. Adam i Ewa
przyjmujac pokarm z reki szatana, uznali go za swego ka-
ptana. Nie mogli wiec dtuzej chroni¢ Ogrodu, na ktdérego
strazy Bég postawit cherubiny (Rdz 3,24).

Pod Starym Przymierzem Bég wyznaczyt pewna grupe ludzi,
ktérzy mieli petni¢ role kaptanéw w szczegdlny sposéb. Ci
kaptani mieli prowadzi¢ ludzi do bramy Ogrodu (Przybytku,
Swiatyni itp.), lecz nie do $rodka. Sami kaptani mogli wejs¢
do Miejsca Swietego, lecz nie do Miejsca Najéwietszego.
Tylko arcykaptan mégt tam wejs¢ i to tylko raz w roku (Kpt
16). Te ograniczenia przypominaty ludziom, ze wskutek
Upadku utracili dostep do Ogrodu. Tylko Mesjasz mégt po-
nownie otworzy¢ jego brame [7]. Péki co, brama Ogrodu
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byta strzezona przez cherubiny i w mniejszym stopniu przez
ludzkich kaptanow.

Cztowiek jako prorok

Z powyzszych obserwacji wynika wniosek, ze dziatania Boga
maja pobudzi¢ ludzi do wzrostu i dojrzewania. Kiedy Adam
dojrzat, uswiadomit sobie, Ze potrzebuje zony. Nastepnie
Adam mial uS§wiadomi¢ sobie potrzebe ptaszcza wtadzy [8].

Widac¢ to wyraznie w kontekscie biblijnego nauczania na te-
mat proroctwa. Jednak rowniez w tym przypadku musimy
uzupetni¢ tradycyjng definicje. Maty Katechizm Westmin-
sterski w Pytaniu 24 stwierdza: ,Chrystus sprawuje urzad
proroka, objawiajac nam przez swoje Stowo i Ducha wole
Boga dla naszego zbawienia”. To prawda, jednak niepena.

Prorok jest bowiem cztonkiem Rady Bozej. Przed stworze-
niem Rada Boza sktadata sie z Ojca, Syna i Ducha. Cztowiek -
stworzony na obraz Boga - miat dotaczy¢ do tej Rady, cho¢
oczywiScie nie na tych samych zasadach co Ojciec, Syn i
Duch. Wypedzenie z Ogrodu oznaczato wykluczenie czto-
wieka z Rady Bozej. Pod Starym Przymierzem tylko nieliczni
i to na krotko mogli w niej zasiadac.

Abraham Heschel napisat:

Prorok to kto$ wiecej niz herold. To osoba, ktéra
staje w obecnosci Boga (Jer 15,19) i zasiada w radzie
Pana (Jer 23,18), ktora uczestniczy w procesie po-
dejmowania decyzji, a nie jedynie je oznajmia. Jest
nie tylko heroldem, ale i doradca [9].

Warto przytoczy¢ tez stowa Amosa: ,Zaiste, nie czyni

Wszechmogacy Pan nic, jezeli nie objawil swojego planu
swoim stugom, prorokom” (Am 3,7).

Jesli prorok jest doradca Boga, nie powinno nas dziwic¢ to, Ze
Adam w Ogrodzie nie peinit funkcji proroka. Po prostu, jesz-
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cze do tego nie dojrzat. Byt kaptanskim straznikiem i krélew-
skim pasterzem, lecz nie byt prorockim doradca. Uwazam, ze
otrzymatby te role dopiero po zjedzeniu owocu z Drzewa Po-
znania [10].

Stary Testament przedstawia kilka postaci, ktére zasiadaty
w Radzie Bozej. Jedna z nich byt Abraham. Kiedy B6g zamie-
rzat zniszczy¢ Sodome, zadat sobie pytanie: ,Czy mam zataic¢
przed Abrahamem to, co zamierzam uczyni¢?” (Rdz 18,17).
Bég nastepnie powiedziat Abrahamowi o swoich planach i
zapytat go o opinie. Wszyscy znamy te historie. Abraham wy-
powiedziat swoje zdanie, oczywiscie w spos6b peten sza-
cunku, pamietajac o tym, z kim rozmawial. | wiasnie w Swie-
tle tej historii nalezy interpretowac stowa Boga skierowane
do Abimelecha: ,Teraz wiec zwré¢ Zone tego meza [Abra-
hamal], bo jest prorokiem. On bedzie modlit sie za ciebie,
abys zyt” (Rdz 20,7). Jako prorok Abraham mégt przedkta-
da¢ wnioski na forum Rady Boze;j.

Drugim przyktadem jest Mojzesz zajmujacy wybitne miejsce
posrdd starotestamentowych prorokéw (Lb 12,6-8) - naj-
wiekszy prorok do czasow Jana Chrzciciela. Mojzesz nie
tylko przekazywat ludowi postanowienia Boga, lecz takze
przedstawial Bogu swdj punkt widzenia, jesli uznat to za
stuszne. Czasami jego stowa skutkowaty zmiang boskich pla-
now (Wj 32,7-14.30-35; Lb 14,13-19).

Rzadko w ten sposdb mys$limy o prorokach. Pamietajmy jed-
nak, ze prorok nie jest po prostu tubg Boga, lecz raczej czton-
kiem Rady Pana, ktéry oznajmia ludziom jej postanowienia.

Trafnie podsumowat to Vandervelde:

Bég nie tylko wtajemnicza prorokdw w swoje plany
(1Krl 22,19-23; 1z 6,1-5), lecz takze pozwala im
uczestniczy¢ w ich kresleniu. Kiedy Bég oznajmia de-
cyzje, prorok nie boi sie jej zakwestionowac¢. Amos
prosit Boga, by przebaczyt Izraelowi, poniewaz Jakub
byt taki maty (Am 7,2). Jak zauwazyt Heschel, Amos
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nie powiedziat: Niech sie dzieje wola nieba, lecz:
Niech sie zmieni wola nieba. I rzeczywiScie Bég zmie-
nit decyzje: ,I zatowat tego Pan: Nie stanie sie - rzekt
Pan” (Am 7,3). Zrozumienie roli proroka jako tego,
ktéry zasiada w Radzie BozZej i oznajmia jej decyzje o
sadzie lub zbawieniu, jest wazne dla zrozumienia pro-
rockiego powotania ludu Bozego w Nowym Testa-
mencie [11].

Zgodnie ze stowami Jezusa Jan Chrzciciel byt najwiekszym
prorokiem Starego Przymierza, a jednak najmniejszy w Kro-
lestwie Niebieskim Nowego Przymierza jest wiekszy niz Jan
(Mt 11,7-14). Jako cztonek Rady Bozej Jan miat dostep do
wiekszej ilosci informacji niz jakikolwiek wcze$niejszy pro-
rok (Jn 1,33), a jednak wiele istotnych kwestii nawet dla
niego byto niejasnych (Mt 11,3). Poniewaz Jan zyt jeszcze
pod Starym Przymierzem, zanim zostata rozdarta zastona i
niebo otwarte, dostep Jana do Rady byt ograniczony i cze-
Sciowy.

To jednak miato sie szybko zmieni¢. Bog objawit Joelowi, ze
kiedy nastanie Nowe Przymierze, wszyscy stang sie peino-
prawnymi cztonkami Rady Bozej:

Potem wyleje mojego Ducha na wszelkie ciato, i wasi syno-
wie i wasze corki prorokowac beda, wasi starcy beda $nili, a
wasi mtodziency beda mieli widzenia. Takze na stugi i stu-
zebnice wyleje w owych dniach mojego Ducha (JI 3,1-2).

Nie tylko mezczyzni, ale i kobiety; nie tylko doroéli, ale i mto-
dziency; nie tylko wolni, ale i niewolnicy; nie tylko Izrael, ale
wszelkie ciato - wszyscy zasiagdg w Radzie Bozej. Wszyscy
beda mogli zabierac¢ gtos w procesie podejmowania decyzji,
cho¢ kazdy zgodnie ze swoim stanem.

Podobnie méwit tez Jezus:

Juz was nie nazywam stugami, bo stuga nie wie, co
czyni pan jego; lecz nazwatem was przyjaciétmi, bo
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wszystko, co styszatem od Ojca mojego, oznajmitem
wam (Jn 15,15).

Przyjaciel krola to jego zaufany doradca (1Krl 4,5; 2 Sm
15,32-17,15; 1Krn 27,33), co wyjasnia znaczenie stdw mo-
wigcych o tym, ze Abraham byt przyjacielem Boga (Jk 2,23;
2Krn 20,7; 1z 41,8; Rdz 18,17). W Nowym Przymierzu wszy-
scy ochrzczeni sg przyjaciéimi Krola.

Widzimy wiec pewien historyczny rozwéj. Wskazuje nan
miedzy innymi bardzo intrygujacy fragment 1. Ksiegi Samu-
ela: ,Dawniej w Izraelu mawiat kazdy, kto wybierat sie, aby
zasiegna¢ rady Bozej: ChodZmy do jasnowidza! Albowiem
kogo dzi$ zwie sie prorokiem, dawniej nazywano jasnowi-
dzem” (1Sm 9,9). Jasnowidz nie byt cztonkiem Rady Boze;.
Znat wole Boga i j3 oznajmiat, jednak Bog nie konsultowat z
nim swoich decyzji. Kiedy jednak Izrael stat sie krélestwem,
nastgpito wyniesienie jasnowidzéw do roli proroka.

Ten historyczny rozwéj mozna odnies$¢ takze do osobistego
dojrzewania. W dziedzinie proroctwa cztowiek przechodzi
od roli stuchacza Stowa przez role jasnowidza objasniajg-
cego Stowo do roli proroka, z ktorym Bog sie konsultuje.
Oczywiscie, Bog styszy modlitwy nas wszystkich, niemniej
jednak bycie prorokiem jest szczegdlnym przywilejem oséb
dojrzatych.

W dziedzinie krolowania cztowiek przechodzi od roli ucznia
poznajgcego $wiat przez role wojownika walczgcego dla
Boga w stuzbie bliZznim - w historii Izraela byty to czasy Se-
dziéw - do roli kréla kierujacego spoteczenstwem.

W dziedzinie kaptanstwa cztowiek przechodzi od roli cze-
ladnika prowadzonego w nabozenstwie przez kaptanéw Ko-
$ciota przez role diakona (lewity) asystujacego kaptanowi
podczas nabozenstwa do roli starszego, czyli kaptana w pet-
nym tego stowa znaczeniu.
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Przeznaczeniem kazdego odkupionego cztowieka jest doj-
rzato$¢ we wszystkich trzech powotaniach: prorockim, ka-
ptanskim i krélewskim. Nawet jesli nie wszyscy beda oficjal-
nie pelnic te role w Kosciele lub w panstwie.

Podsumowanie

Bdg stworzyt cztowieka, by napeit swiat Jego chwata.
Kiedy cztowiek doskonali sie w swych zadaniach, wtedy
réwniez on sam coraz bardziej napeinia sie chwatg i doj-
rzewa w roli proroka, kaptana i kréla. Cho¢ szatan chciat po-
krzyzowac plany Boga, Jezus Chrystus nie pozwolit, by tak
sie stato. Oby Bég wzbudzit pokolenie chrzescijan, ktére po-
strzegac bedzie Swiat takim, jaki on naprawde jest, oraz zy¢
w nim w zgodzie z wola Boga.

Przypisy

2. W zasadzie sg to stowa Agura (Prz 30,1), jednak stanowig czes¢ kolekcji
zebranej przez Salomona. Agur znaczy ,,wedrowiec” lub ,tutacz”, stad nie-
ktorzy biblisci uwazajg, ze chodzi o Jakuba lub Mojzesza. Wiecej na ten te-
mat w: Roland E. Murphy, Wisdom Literature (Grand Rapids: Eerdmans,
1981), s. 80.

3. Okreslenie ,gteboki sen” oznacza stan bliski $mierci, a nawet Smier¢ (Ps
76,6; Prz 10,5; 19,15). Kiedy cztowiek znajduje sie w stanie ,,gtebokiego snu”,
przychodzi do niego Bég w przerazajgcych wizjach (Hi 4,13; 33,15; Dn 8,18;
10,9). W takim stanie byt tez Abraham, kiedy Bdg zawart z nim przymierze
(Rdz 18,12). Ojcowie Kosciota uwazali,gteboki sen” Adama, w czasie ktérego
Bdg uczynit Ewe z jego zebra, za obraz $mierci Chrystusa i narodzin Kosciota.
Patrz: Jean Danielu, From Shadows to Realip: Studies in the Biblical fipology
of the Fathers, trans. W. Hibberd (Westminster, MD: Newman Press, 1960),
s. 48-56.

4. Wiecej na temat obowigzku pilnowania granic swigtyni przez kaptanéow w:
James B. Jordan, , The Death Penalty in the Mosaic Law: Five Exploratory Es-
says”, r. 3.

5. Hebrajskie stowo ,stworzy¢” oznacza nie tylko uczynienie czego$ z ni-
czego, lecz takze uczynienie czegos$ nowego i cudownego.
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6. Predzej czy pdzniej Adam miat zjeé¢é owoc Drzewa Zycia. Bég powiedziat
mu, by jadt owoc z kazdego drzewa w Ogrodzie za wyjatkiem Drzewa Pozna-
nia. Wiecej na ten temat w: Gary North, The Dominion Covenant: Genesis.
Economic Commentary on the Bible, 2nd ed. (Tyler, TX: Institute for Chris-
tian Economics, 1987), s. 102-106.

7. Wiecej na ten temat w: The Sociology of the Church (Tyler, TX: Geneva
Ministries, 1986), r. 3; Sabbath Breaking and the Death Penalty: A Theologi-
cal Investigation (Tyler, TX: Geneva Ministries, 1986), r. 2.

8. Nagos¢ Adama wskazywata na potrzebe ptaszcza wtadzy, dzieki ktéremu
mogtby przeciwstawié sie szatanowi. Wiecej na ten temat w: James B. Jor-
dan, “Rebellion, Tyranny, and Dominion in the Book of Genesis ,” in Gary
North, ed., Tactics of Christian Resistance. Christianity and Civilization 3 (Ty-
ler, TX: Geneva Ministries, 1983); and also James B. Jordan, Primeval Saints:
Studies in the Patriarchs of Genesis [polskie wydanie: Pradawni swieci,
Wroctaw 2007 — przyp. ttum.].

9. Abraham J. Heschel, The Prophets, 2 vols. (New York: Harper and Row,
1955), 1:21.

10. Patrz: Jordan, “Rebellion”.

11. George Vandervelde, “The Gift of Prophecy and the Prophetic Church,”
ICS Academic Papem (August 1984), s. 10. Znaczna czes¢ niniejszego opra-
cowania oparta jest na pracy Vandervelde.
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Apologia czytania Biblii

James B. Jordan

Co to znaczy, czyta¢ Biblie jako natchniong literature? W su-
mie ogo6lne zasady interpretacji Pisma s3 powszechnie
znane. Egzegeza musi chrystocentryczna, cato$ciowa (caty
tekst stuzy jakiemu$ teologicznemu zamystowi), uwzgled-
niajaca kontekst Bozego planu zbawienia oraz literacki wy-
miar tekstu.

Napisatem wiele ksigzek poswieconych wyktadowi Biblii. Z
powodu pewnego hatasu spowodowanego przez osoby,
ktdére nosza jaka uraze czy to do mnie, czy tez do mojego wy-
dawcy, proszono mnie, bym ,usprawiedliwil” mojg metode
interpretacji Pisma, ktéra bywa nazywana ,spekulatywng”,
skuglarska”, ,symboliczng” lub ,kabalistyczng”, a takze w
inny sposdb, lecz pewnych epitetéw nie bede cytowat ze
wzgledow estetycznych. W gruncie rzeczy nie chodzi jednak
0 obrone mojej reputacji, miedzy innymi ze wzgledu na to,
skad pochodza oskarzenia, ktére trudno bra¢ powaznie. (...)

Metoda teologiczno-egzegetyczna

Jak jest zatem moja metoda? Przede wszystkim nie jest moja.
Nie sadze, ze wymyslitem co$ nowego. Mojej metody nau-
czytem sie od innych, a opisatem jg doktadnie we wstepie do
Komentarza do Ksiegi Sedziow [ang. Judges]. Ponizej jej krot-
kie podsumowanie.
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Po pierwsze, wierze, ze cata Biblia objawia Chrystusa. Pismo
Swiete do w pierwszej kolejnoséci Drzewo Zycia, ktore kie-
ruje nas do Chrystusa. Jest takze Drzewem Poznania Dobra i
Zta, ktére uczy nas, jak mamy panowac nad stworzeniem.
Przy czym od razu musze zaznaczy¢, ze ta kolejnos¢ jest nie-
przypadkowa. Najpierw musimy posili¢ sie Chrystusem, za-
nim chwycimy w dton kielnie lub miecz. Jesli o tym zapo-
mnimy, to popadniemy w legalizm lub moralizatorstwo. Nie-
ktore zastrzezenia do Prawa Przymierza [ang. The Law of the
Covenant] pochodzity z kregéw legalistycznych, ktore zapro-
testowaty przeciwko mojemu ,symbolicznemu” podejsciu
do egzegezy wielu przykazan, podczas gdy moim celem -
pewnie nie doskonale zrealizowanym - byto ukazaniu, w
jaki sposdb kazde ze starotestamentowych przykazan obja-
wiato Chrystusa, co z kolei zmusito mnie do stosowania ty-
pologii i symboliki. Na przyktad, przykazanie znajdujace sie
w Ksiedze Wyjscia 21,28-30 méwi o wole, ktory pobddt czto-
wieka. Czy to przykazanie w jakikolwiek spos6b odnosi sie
do Chrystusa? Zdaje sie, ze tak (por. Ps 22,13). Moze ono
takze rzuci¢ $wiatto na dzieje Izraela w latach AD 30-70.

Zatem jak najbardziej przyznaje sie do winy chrystocen-
trycznego odczytywania Biblii, a przynajmniej podejmowa-
nia takich staran. Cho¢ akurat Prawo Przymierza stanowi
moze nie najlepszy tego przyktad. Interpretujagc Prawo Moj-
zeszowe, nalezy w pierwszej kolejnosci odpowiedziec¢ na py-
tanie, jakie byto jego znaczenie w czasach jego nadania oraz
w kontek$cie Przymierza Synajskiego. Nastepnie musimy
zapytaé, w jaki zostato ono wypetnione w Chrystusie. Dalej
trzeba odpowiedziec¢ na pytanie, jak przejawia sie wypetnie-
nie Prawa w KoSciele zjednoczonym z Chrystusem. W kornicu
pozostaje jeszcze pytanie o znaczenie i zastosowanie Prawa
w konteks$cie Nowego Przymierza. Zdaje sie, ze ten samy
czterostopniowy proces jest bardzo wazny takze w odniesie-
niu do symboliki i typologii, jakie spotykamy na przyktad w
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Swiatyni lub systemie ofiarniczym. Jesli kiedy$ dokonam re-
wizji Prawa Przymierza, to na pewno postaram sig, by ta
czterostopniowa metoda byta o wiele bardziej widoczna.

Niemniej jednak, ani chrystocentryczna egzegeza, ani typo-
logia nie jest niczym nowym.

Po drugie, wierze, ze kazdy detal tekstu znalazt sie w nim ze
wzgledu na okreS$lony zamyst teologiczny. Biblia nie stuzy
bowiem w pierwszej kolejnosci rozrywce, cho¢ na pewno
posiada niezwykle walory artystyczne. Nie informuje nas o
czasie, miejscu, geografii, liczbach itp. tylko po to, by ,stwo-
rzy¢ wrazenie autentycznosci”. To prawda, ze tak postepuja
autorzy powiesci. Inaczej jest jednak w przypadku Biblii.
Uwazam, ze osoby, ktére w swojej interpretacji pomijaja ta-
kie detale jako ,nieistotne” lub ,zwykte ozdobniki literac-
kie”, winne s3 ignorowania dziatania Ducha Swietego. Nie
sadze bowiem, ze Duch rzuca stowa na wiatr. OczywiScie,
ksiegi biblijne cechuje literackie piekno, ktére powinni$my
docenic. Jednak to piekno nie jest ,sztuka dla sztuki”. Kazdy
detal Pisma Swietego stuzy objawieniu Chrystusa i Jego Ko-
Sciota.

Prébowatem konsekwentnie stosowac te zasade w Komen-
tarzu do Ksiegi Sedziéw, na przyktad przy interpretacji faktu,
Ze autor nie podat imienia matki Samsona, cho¢ jest ona zna-
cz3ca postacia, a za to podat imie ojca Samsona, cho¢ nie od-
grywa on wiekszej roli w opisanych wydarzeniach. Musiat
by¢ ku temu jakis powdd - teologiczny powdd. By¢ moze nie
do konca go odkrytem, lecz przynajmniej go nie zignorowa-
tem.

Akademickie komentarze do ksigg biblijnych zwykle unikaja
egzegezy teologicznej w imie obiektywnos$ci. Popularne ko-
mentarze zwykle pomijaja lub ograniczaja egzegeze teolo-
giczng, szybko przeskakujagc do pouczen moralnych. By¢
moze z tego powodu fakt, iz staram sie dokonywac egzegezy
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teologicznej, zostat przez niektérych uznany za co$ nowego,
co jednak mija sie z rzeczywistoscia.

Po trzecie, wierze, ze kazdy fragment Pisma musi by¢ inter-
pretowany w kontekscie historii zbawienia. Ksiegi takie jak
Sedziow lub Krélewskie nie nalezy czytac tak, jak zwykte po-
wiesci, ani tym bardziej w oderwaniu od pozostatych ksigg
biblijnych. Ich przestanie staje sie jasne dopiero w $wietle
wczes$niejszych wydarzen oraz tego, co 6wczes$ni ludzie wie-
dzieli i czego doSwiadczyli, a takze tego, w jakim przymierzu
byli - mojzeszowym czy dawidowym itd. Kontekst historii
zbawienia oraz aktualnie obowigzujgcego przymierza jest o
wiele wazniejszy niz kulturowy kontekst starozytnego Bli-
skiego Wschodu. Nie poznamy przestania Biblii, doszukujac
sie podobienstw z kulturg ugarycka. Raczej musimy poszu-
kiwa¢ podobienistw i paraleli z pozostatymi ksiegami Pisma
i to w nastepujacej kolejnosci: kontekst bezposredni, temat
oraz struktura literacka danej ksiegi, jej umiejscowienie w
kontekscie historii przymierza.

Wezmy na przyktad Ksiegi Samuela opisujace wielkie
zmiany w Przymierzu Mojzeszowym i to zar6wno w sferze
symboliki, jak i zasad funkcjonowania. Czytamy w nich o
tym, jak Bég na nowo zorganizowat nardd i zapoczatkowat
nowe przymierze. Dlatego na koncu tych ksigg znajdujemy
opis nowych zasad funkcjonowania oraz nowego miejsca
kultu. Te zmiany okres$lajg miejsce tych ksigg w historii przy-
mierza.

Niemniej jednak w takim podejsciu do tekstu nie ma nic no-
wego. Dokladnie tego uczono mnie zar6wno w Reformed
Theological Seminary, jak i w Westminster Theological Se-
minary.

Podsumowanie jest bardzo proste - interpretujac tekst bi-
blijny musimy szuka¢ w nim Chrystusa, powaznie traktowac
szczegbty oraz szerszy kontekst. To wszystko.



25| Strona
Nauka czytania

Sprawa z czytaniem nie jest taka prosta, jakby mogto sie wy-
dawac na pierwszy rzut oka. Czytanie nie jest bowiem czysto
techniczng czynnoS$cig, lecz sztuka. Chodzi oczywiscie o czy-
tanie ze zrozumieniem istoty tekstu. Poniewaz wiec mamy
do czynienia ze sztuka, dlatego nie mozna jej sprowadzic¢ do
kilku mechanicznych regut, zamiast ktorych podziele sie z
wami kilkoma wskazéwkami.

Po pierwsze, nie kazdy ma dar czytania. Nie mam na mysli
czytania jako takiego, ale wtasnie czytania ze zdolno$cia roz-
poznawania waznych elementéw tekstu, tgczenia ich w
wiekszg cato$¢, ktéra nie tonie w morzu detali itp. itd. Co nie
znaczy, ze chce kogokolwiek zniecheci¢ do czytania Biblii.
Bynajmniej! Kazdy, kto potrafi czyta¢, powinien jg czytac,
ufajac, ze Duch dziata w naszym zyciu takze w taki sposob.
Jednak nie kazdy ma dar czytania. Chyba jedng z lepszych
lektur na ten temat jest Cwiczenie w krytycznym czytaniu
[ang. Experiment in Criticism] C. S. Lewisa. W dalszej czeSci
niniejszego eseju jeszcze wrdce do tego tematu.

Pozwodlcie, Ze postuze sie analogia z muzyki. Kazdy cztowiek
moze stucha¢, a nawet znajdowac przyjemnos¢ w stuchaniu
Passacaglii i fugi c-moll Bacha, ale nie kazdy potrafi jg zagrac.
Podobnie kazdy moze skorzystac¢ ze zdrowej ekspozycji Bi-
blii, ale nie kazdy potrafi jej dokonac.

Po drugie, nawet nie wszyscy pastorzy, nauczyciele i kazno-
dzieje posiadaja dar egzegezy i ekspozycji. Pastorzy to
przede wszystkim duszpasterze. Nauczyciele majg zwykle za
zadanie przekazanie spuscizny wiary, nie za§ opracowanie
jej na nowo. Niestety, czesto spotykanym w seminariach bte-
dem jest twierdzenie, Zze kazdy pastor i kaznodzieja powi-
nien pracowac nad tekstem kazania w oparciu o dogtebna
egzegeze tekstu biblijnego w oryginalnych jezykach. Zwykle
mato kto to robi, a jednak powszechnie uwaza sie to za ideat.
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Ideal, ktéry oSmielam sie podwazy¢. Zadaniem kaznodzie-
jow nie jest bowiem egzegeza, lecz przekazanie wiernym
spuscizny wiary z uwzglednieniem ich aktualnego stanu du-
chowego i psychicznego. Jesli to oznacza stosowanie zapozy-
czen od na przyktad Spurgeona, to co w tym ztego?

Zatem nie kazdy ma dar teologicznej ekspozycji tekstu Pisma
Swietego. To Bég rozdaje dary w Kosciele: apostotéw, pro-
rokéw, ewangelistéw, pastoréw i nauczycieli. Nie kazdy ma
ten sam dar. Wiele os6b méwi mi, Ze posiadam dar dokony-
wania teologicznej i praktycznej egzegezy, co sprawia, ze
czuje sie w tym stosunkowo bezpiecznie i mam nadzieje, ze
nie obrazam tym Chrystusa, oraz Ze w jakims$ stopniu przy-
czyniam sie do lepszego zrozumienia Biblii. Jako postmile-
nialista uwazam, Ze czekaja nas jeszcze cate tysigclecia dys-
kusji nad znaczeniem tekstu biblijnego. Réwniez dlatego nie
sadze, ze w jakiejkolwiek dziedzinie powiedziatem ostatnie
stowo. Mam tylko nadzieje, Ze powiedziatem pomocne
stowo.

Po trzecie, nie wierze, Ze jakich$ szczeg6lnych odkry¢ w tek-
Scie biblijnym dokonujg ludzie, ktérzy ich tam na site szu-
kaja. Cho¢ niektorzy chwalg mnie za bycie ,oryginalnym”,
musze przyznac, ze nigdy startem sie taki by¢. To dlatego
zawsze, gdy dochodze do czegos nowego, najpierw weryfi-
kuje moje odkrycia w gronie oséb lepiej wyksztatconych i
zwykle zaznaczam, Ze moja interpretacja jest tylko pewna
propozycja. Jasno napisatem o tym w przedmowie do Prawa
Przymierza, gdzie nawet utatwitem sprawe moim krytykom,
wskazujac na te miejsca mojej pracy, gdzie czutem sie zobo-
wigzany do przedstawienia nowych rozwigzan.

Z drugiej strony, przez lata pracy widziatem ludzi, ktorzy
bardzo starali sie by¢ oryginalni i da¢ §wiatu nowy wglad w
znaczenie Biblii, lecz wszystkim, co byli w stanie zapropono-
wac¢, byto zamieszanie i zaktopotanie. Oto wiec moja rada:
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Kiedy czytasz i studiujesz Biblie, nigdy nie szukaj czego$ no-
wego. Jesli jaki§ fragment nastarcza ci probleméw, wtedy
pracuj nad nim najlepiej, jak potrafisz, ale nie udawaj sie na
nowe terytoria, jesli naprawde nie musisz. Nie sadze, ze Bog
nagradza tych, ktérzy na site uganiaja sie za stawa i nowin-
kami.

Wiele razy czutem sie zmuszony do potaczenia pewnych
twierdzen Biblii w nowy sposdb. Zwykle dotyczyto to tek-
stéw, ktdre przez komentatoréw sg omijane lub traktowane
po macoszemu. Czesto okazywato sie jednak, Ze to, co mi wy-
dawato sie czyms$ nowym i odkrywczym, w rzeczywisto$ci
takim nie byto.

Jeszcze jedna uwaga na temat egzegetycznych odkry¢. Jak
juz wspomniatem, Chrystus po wniebowstgpieniu dat Ko-
Sciotowi dary. Depozyt wiary przekazany nam przez tych lu-
dzi jest wiec dzietem Ducha, czego nie mozemy ignorowac.
Tradycja podporzadkowana jest Biblii, ale nie jest podpo-
rzagdkowana zadnemu kagpanemu w goracej wodzie egzege-
cie, ktéremu wydaje sie, ze odkryt co$ nowego. Dlatego uwa-
zam, ze warunkiem dobrej egzegezy jest dobra znajomos¢
teologii systematycznej i historii KoSciota. I nie mam tu na
mysli ostatnich stu lat, lecz ostatnie dwa tysigclecia. Mozna
sie r6zni¢ w sposobie odnoszenia do Chrystusa przykazania
o narowistym byku, lecz takie sprawy jak tréj jedynos¢ Boga
nie powinny podlega¢ rewizjom, cho¢ pewnie mozna o niej
mowic na rozne sposoby.

Dywagacje na temat znaczenia konkretnego tekstu moga by¢
wielce pomocne, jednak nie nalezy ich myli¢ z dywagacjami
na temat depozytu wiary zawartego na przykltad w Apostol-
skim lub Nicejskim Wyznaniu Wiary. Mozemy sie spierac,
czy przypowiesci z Ew. Mateusza 25 odnosza sie do znisz-
czenia Jerozolimy w roku 70, czy tez do Drugiego Przyjscia
Chrystusa. Jednak nie mozemy sie spierac o to, czy Jezus rze-
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czywiscie przyjdzie, by przemieni¢ obecny wszechswiat w fi-
zyczng nowa ziemie i nowe niebo. Mozemy sie spierac o zna-
czenie pewnych wypowiedzi z Apokalipsy 191 20. Jednak nie
mozemy sie spierac o to, czy osoby skazane na wieczne po-
tepienie zostang unicestwione, czy tez nie.

W koncu, nic tak nie pomaga w nauce czytania jak dobra lek-
tura. Czytajcie dobre komentarze biblijne. Czytajcie dobre
powiesci. Czytajcie podreczniki uczace interpretacji tekstow
literackich.

Zacznijmy od poczqtku

Biblia jest dzietem literackim. Kazda jej ksiega jest z osobna
dzietem literackim napisanym w zgodzie z okreslonym sty-
lem. Jednak sg to starozytne dzieta literackie, ktérych forma
bywa nam obca. Niestety, czesto czytamy je doktadnie tak,
jakby byty dzielami wspéiczesnymi. Zastandwmy sie wiec
nad réznicami miedzy starozytng a wspotczesna literatura.

0d czas6w Gutenberga byliSmy $wiadkami wielkich zmian,
ktére doprowadzity rowniez do tego, Ze obecnie niemal
kazdy potrafi czytac i pisa¢. Zdecydowana wiekszo$¢ publi-
kacji tworzona jest z mys$lg o ludziach, ktorzy posiedli tech-
niczng zdolno$¢ czytania. 99,9999% tych tekstéw powstato
w pospiechu i jest przeznaczona do szybkiej konsumpcji. Ta-
kie teksty nie powstawaty z zamystem, by zachecic¢ czytel-
nika do ponownej lektury w poszukiwaniu dodatkowego
wgladu w ich tre$¢. Do takich publikacji mozna zaliczy¢
wiekszo$¢ gazet, materialow reklamowych, tygodnikow,
harlekinow itp.

W pewnym uproszczeniu mozna powiedzie¢, ze literatura
funkcjonuje na trzech poziomach. Pierwszym jest pozioma
narracji. Drugim - poziom filozoficzny, ktéry zawiera istote
przestania. Trzecim - poziom symboliczny. 90% wspoétcze-
snej literatury zawiera tylko pierwszy poziom. 9% obejmuje
takze drugi poziom. Tylko 1% operuje na wszystkich trzech
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poziomach. Oczywisci, s3 to tylko szacunki, wiec nie oczekuj-
cie, ze dam za nie gtowe.

W $wiecie starozytnym sprawa miata sie na odwrét. Tylko
nieliczni potrafili czyta¢, a z powoddw technicznych - brak
tanich i wygodnych materiatéw do pisania - teksty musiaty
by¢ zwiezte. Kopie sporzadzane byty recznie. To zmuszato
autorow do tego, by liczyli sie z kazdg jotg i kreska. Czynili to
przy pomocy pewnych struktur literackich takich jak
chiazm, czyli uporzadkowanie elementéw wypowiedzi we-
dtug schematu ABCBA, lub palistrofa, czyli rozbudowany
chiazm obejmujacy duzg ilos¢ tekstu. Pomocne w tym oka-
zato sie symboliczne uzycie liczb i struktur numerycznych
oraz symbolicznych nazw i imion. W Biblii, ktora jest bardzo
skumulowang ksiega, widzimy tez czeste aluzje do wcze-
$niejszych wypowiedzi. To pozwalato na zawarcie bogatej
treSci na matej przestrzeni. Z drugiej strony, taki styl pisania
wymagat uwaznego czytania oraz dobrej znajomosci catego
dzieta, gdyz inaczej struktura literacka oraz aluzje pozosta-
tyby niezauwazone. Obecnie rzadko spotykamy tego typu li-
terature. Dwoma wspétczesnymi jej przykladami jest Imie
R6zy [Warszawa 1987] Umberto Eco oraz pieciotomowa
Ksiega Nowego Storica [Warszawa 1993-1995] Gene’a
Wolfe’a.

Jako chrze$cijanie wierzymy, Ze to Opatrznos¢ sprawita, iz
rzeczywiste wydarzenia pouktadaty sie w okreslone wzory.
Jesli jest tak, jak argumentuje Barnouin z ostroznym popar-
ciem Wenhama, Ze czas zycia patriarchéw przed Potopem
odpowiadat r6znym cyklom astralnym, to wierzymy, Ze ci lu-
dzie rzeczywiscie tak dtugo zyli, cho¢ jednocze$nie dostrze-
gamy gtebsze, teologiczne znaczenie dtugosci ich Zycia.

Inny przyktad symbolicznego znaczenia liczb znajdujemy w
Ksiedze Rodzaju 14,14, gdzie czytamy, ze Abram zabrat 318
yurodzonych w jego domu” ludzi, kiedy wyruszat na pomoc
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Lotowi. Tak sie sktada, Ze liczba 318 jest numerycznym od-
powiednikiem imienia dowoddcy urodzonych w domu
Abrama stug, Eliezera (Rdz 15,2). Moim zdaniem nie jest to
przypadek i dobrze pasuje do tematu catego fragmentu tek-
stu. Kto bedzie dziedzicem Abrama? Kto bedzie jego nowym
straznikiem-kaptanem ziemi obiecanej? ,Urodzony w domu”
to synonim osoby adoptowanej, a ,studzy urodzeni w domu”
to adoptowani niewolnicy, ktérych czesciowo obdarzono
prawami rodzonych dzieci. W 14 i 15 rozdziale Ksiegi Ro-
dzaju czytamy, Ze na wypadek bezdzietnosci Eliezer miat
dziedziczy¢ po Abramie. On tez na czele pozostatych adopto-
wanych niewolnikow Abrama miat strzec bezpieczenstwa i
pokoju ziemi obiecanej przez Boga Abramowi. B6g jednak
poinformowat Abrama, ze da mu fizycznego potomka, ktéry
stanie sie jego dziedzicem.

Zauwazcie, ze nie wnioskuje na tej podstawie, iz dowodca
wojska wzorem Eliezera powinien bra¢ ze sobg tylko tylu
zonierzy, jaka jest numeryczna wartos$¢ jego imienia. Raczej
zwracam uwage na intrygujacy element relacji i probuje od-
kry¢ jego znaczenie. Powyzszg interpretacje mozna w naste-
pujacy sposob odnies$¢ do Chrystusa: Abram i dowoddcza jego
strazy, Eliezer, przybyli na ratunek samowolnemu synowi.
W podobny sposob Bog i Wielki Eliezer, Jezus Chrystus, pro-
wadza Kos$ciét na ratunek swiatu. To prawda, Ze Eliezer mu-
siat p6zZniej ustapic pierwszenstwa Izaakowi, a [zaak - Jaku-
bowi itd. Kazdy z nich byt typem Chrystusa na danym etapie
dziejow.

Ale moge sie myli¢. Niech kazdy z nas sprébuje znaleZ¢ lep-
sza interpretacje tej historii. Jednak pdki nie zobacze wyja-
$nienia, ktére w lepszy sposéb nadaje znaczenie wszystkim
jej szczeg6tom, zostane przy swoim.

Przyktadem palistrofy jest Ksiega Rodzaju 25-36. Nie ja na
nig wpadtem. Jej Srodkowg czes¢ opisat Walter Bruegge-
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mann w komentarzu do tej ksiegi. Zainspirowany jego od-
kryciem postanowitem zbada¢ szerszy kontekst. Zataczony
na koncu dodatek zawiera plan tej czesci 1. Mojzeszowej i jej
ogolne omoOwienie. Starozytny czytelnik czujny wobec tego
typu figur stylistycznych na pewno bez problemy by ja zau-
wazyt, a takze zwro6citby uwage na to, Ze w samym sercu
fragmentu jest mowa o narodzinach potomstwa Jakuba.
Punktem kulminacyjnym palistrofy jest otwarcie bezptod-
nego tona. Z kolei poczatek i zakoniczenie méwig o porodzie.
Te watki zabierajg nas do trzeciego rozdziatu Biblii i obiet-
nicy potomstwa kobiety, ktére strzaska gtowe potomstwu
weza. Oczywiscie, we wspomnianych 12 rozdziatach watek
matki wydajgcej na Swiat sprawiedliwe potomstwo nie jest
jedynym watkiem, jednak palistrofa uwypukla wtasnie ten
element opowiadania, przez co zacheca nas do tego, bySmy
traktowali go jako watek przewodni.

Gdybysmy potraktowali Biblie jak wspotczesna literature, to
by$Smy tego nie zauwazyli. Jak wiele powiesci lub chocby
opowiadan posiada strukture palistroficzng? O ile wiem, je-
dynym wspotczesnym dzietem, ktére od poczatku do konca
jest pali strofg, jest film Ekskalibur. Jak wielu autoréw chcia-
toby poswieci¢ czas, by w ten sposéb zorganizowac swoje
dzieto? Jak wielu miatoby na to czas? Jednak w starozytnosci
sprawy mialy sie inaczej. Zatem, jesli zalezy nam na dogteb-
nym zrozumieniu Pisma Swietego, musimy wzia¢ pod uwage
jej forme literacka.

Poznajgc starozytng literature, mialem przywilej bardzo
wcze$nie natknagc sie na prace Leo Straussa pt. Przeslado-
wanie i sztuka pisania [ang. Persecution and the Art of Writ-
ing]. Strauss wskazuje na dos$¢ istotny fakt, ze wiekszos$¢ sta-
rozytnych autoréw zyto i tworzylo w statym zagrozeniu
przesladowaniem, co sprawito, ze posiedli sztuke kamuflo-
wania swych najbardziej kontrowersyjnych wypowiedzi, by
unikng¢ represji. Cho¢ Biblia nie powstata w takim kontek-
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Scie, to jednak uwagi Straussa pokazujg, jak wazne jest sta-
ranne czytanie ze szczeg6lnym uwzglednieniem struktury
tekstu. Kolejnym godnym polecenia dzielem Straussa jest
Rozmyslania o Machiavellim [ang. Thoughts on Machavelli] i
to nie tylko dlatego, ze pokazuje, jak zepsutym cztowiekiem
byt Machiavellj, ale takze dlatego, ze po rak kolejny pokazuje,
jak wazna jest struktura literacka w interpretacji tekstu.
Uczen Straussa, Allan Bloom, znany gtéwnie dzieki Umystowi
zamknietemu [Poznan 1997; ang. The Closing of the American
Mind], takze napisat bardzo przydatne dla egzegetéw opra-
cowanie Paristwa Platona.

Oprdcz starozytnych Srodkow literackich musimy przy in-
terpretacji Biblii uwzglednic¢ jej symbolike. Oczywiscie, lu-
dzie zyjacy w czasach biblijnych doskonale wiedzieli, ze Zie-
mia jest okragta, jednak ze wzgledé6w symbolicznym mowili
o jej rogach, filarach itp., poniewaz postrzegali ja jako dom.
Dla nas, ktorzy nie myslimy w symbolicznych kategoriach, to
dos$¢ obcy sposob patrzenia na $wiat, jednak dla autoréw Pi-
sma byto to co$ jak najbardziej zwyczajnego. To stanowi
szczegblny problem dla ewangelikalnych protestantow, kto-
rych koScioty i nabozenstwo sg ogotocone z symboli. Z tego
powodu nie jesteSmy przyzwyczajeni do obrazowego i rytu-
alnego myslenia. Jesli chcemy nauczy¢ sie lepiej odczytywac
Biblie, musimy pozna¢ sposdb myslenia i wypowiadania sie
ludzi w czasach biblijnych, to znaczy - w sposéb obrazowy i
rytualny.

Bardzo pomocny w wyjSciu poza ramy dwudziestowiecznej
literatury jest Odrzucony obraz [Krakéw 2008; ang. The Di-
scarded Image] C. S. Lewisa. Co prawda, autor nie omawia w
nim $wiatopogladu czaséw biblijnych, lecz Sredniowiecza i
Renesansu, niemniej jednak pokazuje odmienny sposéb po-
strzegania i opisywania $wiata, jakim postugiwali sie ludzie
w innej epoce.
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Jesli chodzi o omdwienia literatury biblijnej pomocne sa
moim zdaniem nastepujgce publikacje: Obrazy Ducha [ang.
Images of the Spirit] Mereditha G. Kline’a, Odrodzenie
obrazéw [ang. A Rebirth of the Spirit] Austina Farrera, Ksiega
Kaptariska [ang. Leviticus] i Ksiega Liczb [ang. Numbers] Gor-
dona Wenhama. Symboliczng kulminacjg Biblii jest oczywi-
Scie Ksiega Objawienia/Apokalipsa, a tu trudno znalez¢
opracowanie lepsze od Dni pomsty [ang. Days of Vengance]
Davida Chiltona. Bardzo przydatny jest takze komentarz G.
Lloyda Carra do Pie$ni nad Pie$niami.

Z pewnymi zastrzezeniami warto poleci¢ takze : Anatomia
krytyki [ang. Anathomy of Criticism] Northropa Frye’a, Wielki
kod. Biblia i literatura [ang. The Great Code: The Bible and Li-
terature] tego samego autora, Jezyk i obrazy Biblii [ang. The
Language ad Imagery of the Bible] G. B. Cairda, Symbolizm
Swiata Biblii [ang. The Symbolism of the Biblical World]
Othmara Keela, cho¢ ta ostatnia praca zbytnio odwotuje sie
do starozytnej kultury jako kontekstu symboliki biblijnej, z
drugiej strony jest to ksigzka godna uwagi ze wzgledu na
liczne i przydatne ilustracje.

Juz pokrétce omowitem takie sprawy jak struktura, symbo-
lizm i rytual. Musimy jeszcze poSwieci¢ nieco uwagi rozwo-
jowi historycznemu, poniewaz historie biblijne nie sg wyizo-
lowanymi ilustracjami zasad moralnych lub typologicznymi
migawkami Jezusa. Gdyby byty tylko nimi i niczym wiecej, to
rzeczywiscie mogtyby by¢ fikcyjnymi opowiadaniami lub
przypowie$ciami. Sg one jednak opisami historycznych wy-
darzen objawiajacych prawde o Bogu i $wiecie przez poka-
zanie rozwoju i wzrostu Krolestwa Bozego oraz dojrzewania
rodzaju ludzkiego. Z tego powodu bardzo wazne w interpre-
tacji Biblii jest ich wtasciwe umiejscowienie na linii czasu.

W konicu nie chcemy rozbi¢ Biblii na mate, odizolowane od
reszty kawatki. Raczej chcemy cata historie rozwoju rodzaju
ludzkiego odbywajgcego sie pod kierownictwem Stworcy.
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Réwniez w tej dziedzinie dostepne s3a przydatne pomoce.
Klaas Schilder byt intelektualnym przywdédca bardzo intere-
sujgcego ruchu teologicznego w Holandii w pierwszej poto-
wie XX wieku. Niestety, wiekszo$¢ jego dziet dostepna jest
tylko w jezyku holenderskim. Jego Trylogia, czyli zbior
trzech ksigzek dotyczacych cierpienia Chrystusa, jest dosko-
natym przykladem starannej egzegezy uwzgledniajacej
etapy rozwoju historii przymierza. Schilder zwigzany byt z
Reformowanymi Ko$ciotami w Niderlandach (Uwolnionych)
[hol. Gereformeerde Kerken in Nederland (vrijgemaakt)].
Solidnym opracowaniem w jezyku angielskim metody Schil-
dera oraz innych teologéw z wigzanych w Reformowanymi
KoSciotami w Niderlanach jest Sola Scriptura. Problemy i
zasady wyktadu tekstow historycznych [ang. Sola Scriptura:
Problems and Principles of Preaching Historical Texts] Sid-
neya Greidanusa. Z kolei czterotomowa praca S. G. de Graafa
pt. Obietica i ratunek [ang. Promise and Deliverance] zawiera
godny uwagi przeglad Biblii z wtasnie perspektywy rozwoju
historii zbawienia. Bardziej rozbudowanym opracowaniem
jest seria publikacji pod wspélnym tytutem Historia Starego
Testamentu [ang. Old Testemanet History] autorstwa Ho-
mera Hoeksemy. (...) Czytatem Hoekseme na diugo, zanim
napisatem Kometarz do Ksiegi Sedziéw i dlatego byto wielce
zaskoczony, kiedy niektorzy recenzenci okrzykneli moja me-
tode nowg lub dziwng. Dla mnie nie byta ona niczym nowym.

Moze jeszcze kilka rekomendacji: Teologia symfoniczna. Zna-
czenie wieloperspektywicznosci w teologii [ang. Symphonic
Theology: The Validity of Multiple Perspectives in Theology]
Verne’a S. Poythressa oraz Czy Kosciét Zle odczytat Biblie?
Historia interpretacji w Swietle wspétczesnych pytan [ang.
Has the Church Misread the Bible? The History of Interpreta-
tion in the Light of Current Issues| Moisesa Silvy. Obaj praco-
wali dla Westminster Theological Seminary. Obaj prezentuja
podejscie do interpretacji Biblii, ktére uwazam za bardzo
przydatne i z czystym sumieniem polecam ich komentarze.
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Na koniec wspomne trzy starsze publikacje: Biblijna herme-
neutyka [ang. Biblical Hermeneutics| Miltona Terry’'ego, Za-
sady interpretacji Biblii [ang. Principles of Biblical Interpreta-
tion] Henry’ego Berkhofa oraz Interpretacja Pisma [ang. In-
terpretation of the Scriptures] Arthura Pinka.

Obyty czytelnik

W podsumowaniu chciatbym uczyni¢ jeszcze kilka uwag za-
inspirowanych wspomnianymi juz Cwiczeniami w krytycz-
nym czytaniu C. S. Lewisa. Lewis chce miedzy innymi poméc
nam w odro6znianiu literatury dobrej od poS$ledniej. Przy-
datne w tym jest rozréznienie miedzy dwoma rodzajami czy-
telnikow. Jeden nazywa ,czytelnikiem obytym”, za$ drugi -
»czytelnikiem nieobytym”. Czytelnik obyty jest otwarty i wy-
czulony na tekst, przez co poddaje sie oddzialywaniu tekstu.
Czytelnik nieobyty z kolei uzywa tekstu dla wtasnych celow,
na przyktad w celu zdobycia informacji lub dla rozrywki. W
oparciu o to rozréznienie Lewis twierdzi dalej, ze ,dobra li-
teratura” to literatura zachecajaca do literackiego czytania,
za$ ,zta literatura” nie posiada gtebi potrzebnej do literac-
kiego czytania.

Mi nie chodzi doktadnie o to samo. Lewis méwi o artystycz-
nej wartos$ci utworéw, podczas gdy ja méwie o praktycznej
interpretacji i zastosowaniu. Cho¢ uwagi Lewisa majg zasto-
sowanie takze w dziedzinie interpretacji i wyktadzie Biblii.
Odwotujac sie do wczesniejszego przyktadu - trudno wyob-
razic sobie osobe nieporuszong na dzwiek Passacaglii i fugi
c-moll Bacha, ale znawca muzyki na pewno ustyszy wiecej
niz zwykty zjadacz chleba. Podobnie jest z czytaniem i stu-
diowaniem Biblii.

Moze bardziej komunikatywny bedzie przyktad z dziedziny
filmu, jako Ze istnieje wieksze prawdopodobienstwo, Ze czy-
telnicy niniejszego eseju ogladali jakis$ film niz przeczytali ja-
kie$ klasyczne dzieto literackie, a nawet gdyby tak nie byto,



Strona |36
to tatwiej obejrze¢ film niz przeczytac¢ ksigzke, by lepiej zro-
zumie¢, 0 czym mowa.

Kiedy nieobyty widz oglada Legende Tarzana [ang. Grey-
stoke], to czego oczekuje od tego filmu? Pewnie oczekuje
filmu o Tarzanie, ekscytujacej opowiesci. Méwigc stowami
Lewisa, oczekuje on jakiego$ niezwyktego wydarzenia. ,Jak
niemuzykalny stuchacz nastuchuje tylko melodii, tak nieo-
czytany czytelnik wyczekuje tylko wydarzenia. Pierwszy
ignoruje niemal wszystkie dZwieki wydawane przez orkie-
stre, chce tylko zanuci¢ melodie. Drugi ignoruje niemal
wszystkie stowa zapisane przez autora, chce tylko dowie-
dziec¢ sie, co byto potem” (s. 30). Tego typu widz pewnie roz-
czaruje sie Legendq Tarzana, cho( film pozostaje o wiele bar-
dziej wierny powiesci Burroughsa niz wiekszo$¢ wcze$niej-
szych produkgcji. Jednak wiele jest w nim scen, ktore na
pierwszy rzut oka nie wydaja sie mie¢ wiele sensu. Ponadto
jest w nim duzo wiecej dialogéw niz akcji. Takze zakoncze-
nie bedzie rozczarowaniem dla nieobytego czytelnika.

Z drugiej strony, obyty widz, ktéry obejrzy Legende Tarzana,
dostrzeze i doceni elementy opowieSci zignorowane przez
widza nieobytego. Pewnie przy pierwszym ogladaniu zau-
wazy, ze w filmie kryje sie wiecej niz mozna odkry¢ przy
pierwszym ogladaniu. Film postuguje sie pewnymi oczywi-
stymi symbolami: brzytwa, lustrem, pierScieniem. Zdaje sie,
ze trzy grupy ludzi walczg o dusze Tarzana: matpy pozosta-
jace w jednosci z naturg, angielscy naukowcy darwinisci pro-
bujacy zapanowac nad naturg oraz takie osoby jak D-Arnot i
Lord Greystoke, ktérzy postrzegaja cztowieka jako zarzadce
a nie jako eksploatatora natury.

Te obserwacje sprawig, Ze obyty widz bedzie chciat obejrzeé
Legende Tarzana po raz drugi, gdyz spodziewa sie, Ze za dru-
gim razem film ukaze my swojg gtebie. I rzeczywiscie, przy
drugim ogladaniu zauwazy, ze gtdwnym tematem filmu jest
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natura cztowieka. Sceny ukazujace mtode lata Tarzana sku-
piaja sie na cechach, ktére zdaniem wspoétczesnej antropolo-
gii r6znig cztowieka od zwierzat, podczas gdy druga czes¢
filmu ukazuje, w czym cztowiek jest podobny do zwierzat.
Oczywiscie, mozna by o wiele wiecej powiedzie¢ na temat
tego filmu, lecz ogdlnie rzecz biorac, film stawia pytania: Kim
jest cztowiek? Kto jest jego ojcem? Kto jest jego rodzing? Sam
Tarzan dwa ostatnie pytania. Sg to pytania, jakie zadaje sobie
wspotczesny cztowiek i podobnie jak film nie udziela na nie
odpowiedzi.

Widz nieobyty zapewne zareaguje na dwa ostatnie akapity
stowami: Daj spokdj, to tylko jeszcze jeden film o Tarzanie, a
na dodatek niezbyt udany. Ale czy z takg reakcjg w ogole
mozna dyskutowaé? Co obyty widz moze powiedzie¢, by zo-
sta¢ ustyszanym?

Lewis stusznie dodaje, Ze nie ma nic ztego w nieliterackim
obcowaniu z literatura. Jak zauwaza, wsréd ludzi, ktéry w
ten sposob czytaja ksigzki, znajduje sie wiele oséb ,godnych
pochwaty z powodu swych cn6t moralnych, rozwagi, do-
brych manier i elastycznos$ci”. Z drugiej strony, ,w$rdd oséb
wyrobionych w obcowaniu z literaturg niemato jest ignoran-
tow, arogantéw, nikczemnikéw, zwyrodnialcow i furiatow”
(s.5). Co wiecej, niektorzy maja wyczucie i szacunek dla jed-
nej ze sztuk , pozostajgc niemal catkowicie nieczuli na inne
dziedziny tworczosci. ,Nawet ludzie, ktorym niemal brak ja-
kiegokolwiek wyczucia sztuki, mogg by¢ osobami o wielkiej
inteligencji, wiedzy i subtelnosci”, co nie powinno dziwic,
gdyz ,przenikliwos$¢ filozofa lub lekarza jest innego rodzaju
niz przenikliwos¢ literata” (s. 6).

To wszystko prawda. Nie zapominajmy jednak, Ze Biblia jest
literatura, a osoby, ktére chcg jg gruntownie pozna¢, musza
by¢ obytymi czytelnikami.
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Zatrzymaj sie, patrz, stuchaj

Lewis dokonuje pomocnych poréwnan miedzy literatura a
sztuka wizualng i muzyka. Zauwaza, ze w dziedzinie sztuki
wizualnej wiekszo$¢ ludzi ,uzywa” obrazéw. Stanowig one
substytuty rzeczywistosci lub ,sg impulsem dla wyobraZni
lub emocji” (s. 16). Co jako takie nie musi by¢ zte. Znanym
przyktadem takiego uzyciu sztuki jest Oda do urny greckiej
Keatsa, ktéra ,jest godna uznania sama w sobie, lecz nieko-
niecznie jako wyraz uznania dla greckiej sztuki ceramicznej”
(s.18).

Lewis stwierdza dalej rzecz, na ktérg chce zwrocic¢ szcze-
gbélng uwage, a mianowicie to, Ze prawdziwe uznanie dla
sztuki oznacza odtozenie na bok wtasnej subiektywnosci,
opinii, skojarzen i skrywanych intereséw. Musimy w zamian
otworzy¢ sie na obraz. ,Musimy patrze¢ tak dtugo, az zoba-
czymy doktadnie to, co widzimy. Musimy usigs¢ przed obra-
zem i poddac sie jego dziataniu. Kazde dzieto sztuki domaga
sie uwagi. Zatrzymaj sie, stuchaj, przyjmij” (s. 19). Dopiero
na tej podstawie mozliwa jest krytyczna ocena.

To jest gtdwne przestanie Lewisa i na tym poprzestaniemy,
cho¢ jesli ktos$ chce sta¢ sie dobrym czytelnikiem, powinien
przeczyta¢ Cwiczenia w krytycznym czytaniu w catoéci, co nie
jest zbyt wielkim wyzwaniem, poniewaz ksigzka ma tylko
143 strony.

Obyty czytelnik to czytelnik, ktéry nauczyt sie otwartosci i
wrazliwosci na tekst. Nie rezygnuje z krytycznej oceny, ale
czeka z oceng do czasu, az w petni pozna dzieto. Nie znaczy
to, ze musi dokonczy¢ kazda rozpoczeta lekture. W konicu nie
kazda ksigzka warta jest jego czasu. Jednak z Biblig sprawa
ma sie inaczej - akurat ona warta jest uwagi i czasu.

Cnota cierpliwosci

Obyty czytelnik to takze cierpliwy czytelnik, ktory nie spie-
szy sie z ocena. Podam przyktad. Zanim obejrzatem towce
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jeleni [ang. The Deer Hunter|, powiedziano mi, Ze Michael jest
Nietzscheanskg postacig, cztowiekiem, ktéry dzieki sile woli
jest w stanie dominowac nad innymi ludZmi oraz nad kazda
sytuacja i dzieki temu dokonywac heroicznych czynéw. Taka
interpretacja zadowalata mnie, dopdki nie zobaczytem tego
filmu po raz trzeci. Oglagdatem go wiele razy, poniewaz uzy-
watem go jako pomoc naukowg. W koncu zwrécitem uwage
na zmiang, jaka dokonuje sie w Michaelu pod wptywem do-
Swiadczenia wojny w Wietnamie. Na poczatku jego heroizm
jest istotnie przejawem woli. Jednak w koncu staje sie prze-
jawem pos$wiecenia. Mozna powiedzie¢, ze z bohatera po-
ganskiego stat sie bohaterem chrzescijaniskim. Najpierw byt
wrogi KoSciotowi, a p6zniej Spiewat Boze btogostaw Ame-
ryke.

Nie jest to jedyny watek tego jakze gtebokiego filmu, ale wy-
daje mi sie, ze jest to gtéwny watek. Lowca jeleni to wybitny,
ale tez wymagajacy film. Widz szukajacy tylko szybkiej serii
wydarzen na pewno sie znudzi dtugg sceng przyjecia wesel-
nego. Jednak widz otwarty pozwoli wciggna¢ sie w nastrdj
balu po to, by zosta¢ powalonym nagtym wtargnieciem Zie-
lonych Beretéw, co w sumie jest obrazem, jaki wojna w Wiet-
namie wywarta na amerykanska kulture.

Teraz chodzi mi jednak przede wszystko o to, ze musiatem
obejrzec ten film trzykrotnie, by dokonac jego reinterpreta-
cji. Podobnie byto z Ksiega Sedziéw. Czterokrotnie wyktada-
tem jg dla czterech r6znych grup i za kazdym razem docho-
dzitem do nieco odmiennych wnioskéw. To samo stato sie,
kiedy pracowatem nad komentarzem. To znaczy, Ze dobra
interpretacja wymaga cierpliwej i wielokrotnej lektury i re-
fleks;ji.

Niecierpliwy czytelnik, ktéry w imie kreatywnosci szuka w
tekscie nowych odkry¢, zwykle dokonuje na nim gwattu. Dla-

tego Umberto Eco specjalnie napisat Imie R6zy w ten sposéb,
by spowolni¢ czytelnika. W Postscriptum do Imienia Rozy
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[ang. Postscript to the Name of the Rose] czytamy: ,Po prze-
czytaniu manuskryptu méj wydawca zasugerowat, ze powi-
nienem skréci¢ pierwsze sto stron, ktore jego zdaniem byty
zbyt trudne i wymagajace. Dtugo sie nie zastanawiajgc, od-
mowitem, gdyz, jak sadzitem, jesli kto$ chce dostac¢ sie do
opactwa i spedzi¢ w nim siedem dni, ten musi zaakceptowac
jego rytm Zycia (...) Dlatego poczatkowe sto stron sg niejako
pokutg lub inicjacjg” (s. 41). Pewien znajomy powiedziat mi,
ze znudzit sie tg ksigzka i po jakim$ czasie po prostu prze-
wertowal ja w poszukiwaniu rozwigzania zagadki mor-
derstw. Uwazat tez, ze odkrycie mordercy oraz jego motywa-
cji odbyto sie w ztym momencie i byto gtupie i Zle zaplano-
wane. Oczywiscie, gdyby wykazat sie wiekszg cierpliwoscia
i przeczytat ksigzke we wtasciwy sposdb, zapewne zostatby
oczarowany przez odkrycia dokonane w finis Africae.

Zatem uwazna lektura wymaga otwartosci, cierpliwosci, re-
fleksyjnosci oraz intymno$ci.

Nonszalancka typologia

Juz pisatem o tym, Ze dzieto literackie posiada trzy wymiary
lub poziomy: narracyjny, filozoficzny oraz symboliczny. Jed-
nak sama znajomo$¢ tego faktu nie czyni jeszcze nikogo oby-
tym czytelnikiem. Mozna na przyktad doszukiwac sie sym-
bolicznego wymiaru tekstu, a mimo to dokonac tragicznej
jego interpretacji. Mozna odkry¢ jedne symbole, a mozna tez
wczyta¢ inne symbole. Wszystko zn6w spowodowane jest
przedmiotowym traktowaniem tekstu.

Wiele krytycznych uwag i zastrzezen pod adresem symboli-
zmu i typologii jest uzasadnionych, poniewaz czesto zajmuja
sie nimi osoby literacko nieobyte, ktore nie czytajg tekstu w
otwarty sposob. Zamiast tego czytajg tekst w poszukiwaniu
dowoddéw dla dogmatycznym twierdzen albo w poszukiwa-
niu typologicznych migawek Chrystusa z pominieciem kon-
tekstu historii zbawienia.
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Latwo jest wskaza¢ na zabawne interpretacje symboliczne
lub typologiczne pewnych fragmentéw Biblii. Wiele btednie
odczytanych symboliitypow bierze sie z samowoli interpre-
tatorow lub jest skutkiem wczytywania pewnych tresci w
tekst. Co jednak nie zmienia faktu, ze Stary Testament nalezy
odczytywac typologicznie, poniewaz caty Stary Testament
mowi o Chrystusie. Wiasciwa reakcjg na kiepska prace jest
dobra praca, a nie odmowa pracy. Trudno argumentowac za
tym, ze drewno i zloto uzyte do zbudowania Skrzyni Przy-
mierza symbolizuja ludzka i boska nature Chrystusa. Taka
interpretacja importuje pojecia zapozyczone z teologii sys-
tematycznej do tekstow, ktore moga o nich nie mowic. Jed-
nak w kategoriach symboliki biblijnej mozna méwi¢ o drew-
nie pokrytym ztotem jak o symbolu cztowieczenstwa okry-
tego chwatla. Bog chetnie otacza sie takimi ludZmi. Tacy lu-
dzie maja w sobie Boze Zycie, Prawo i autorytet, ktére moga
odpowiada¢ ukrytym w Skrzyni mannie, Tablicom Dekalogu
i lasce Aarona. Jezus jest pierworodnym i Gtowa KoSciota,
wiec pewnie pokryta ztotem Skrzynia wskazuje na Niego, ale
ze wzgledu na zjednoczenie Chrystusa z KoSciotem wskazuje
tez na nas wszystkich.

Kornicowe uwagi

To, co Lewis nazywa otwartoscig i okresla jako gtéwny wa-
runek dobrego czytania, mozna moim zdaniem utozsamic z
tym, co chrze$cijanie nazywajq ,wyczekiwaniem Pana”. To
chyba ttumaczy, dlaczego tak wiele dobrych interpretaciji bi-
blijnych tekstow pochodzi od pastoréw i wiernych, a tak
mato od technicznie zorientowanych naukowcéw. Lewis
apeluje bowiem o cierpliwe obcowanie z tekstem, ktére w
potaczeniu z literackim obyciem moze prowadzi¢ do znacza-
cych odkry¢. Dlatego tez, kiedy uznamy wspétczesne, nau-
kowe komentarze za zbyt ptytkie, zawsze mozemy zwrdcic¢
sie do ojcow KoSciota, do Lutra i Kalwina, Matthew
Henry’ego lub Arthura Pinka i zalez¢ prawdziwe zrozumie-
nie tekstu. Co nie znaczy, ze wszystkie stare komentarze s3
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warte uwagi, jako Ze nie wszyscy pobozni ludzie maja dar
czytania.

Dla jasno$ci mojego wywodu chce jeszcze raz powrdci¢ do
argumentacji Lewisa. Nie jest niczym wstydliwym bycie nie-
obytym czytelnikiem. Biblie moga czyta¢, ceni¢ iz niej korzy-
sta¢ takze osoby nie posiadajace literackiego wyrobienia lub
talentu. Duch przemawia przez Pismo do wszystkich wierzg-
cych. Wiekszo$¢ ludzi nigdy nie bedzie dojrzatymi i utalen-
towanymi czytelnikami. Oprécz interpretacji Biblii jest jesz-
cze wiele innych poboznych zaje¢ i powotan. Warto zauwa-
zy¢, ze dobrym interpretatorem moze by¢ tez osoba niewie-
rzaca w Chrystusa, co ttumaczy, dlaczego niektére komenta-
rze napisane przez zydowskich lub liberalnych teologow
takze sg przydatne w zrozumieniu Biblii. Jako przyktad
moge poda¢ Umberto Cassuto i jego komentarze do pierw-
szych dwéch ksiag Pismo Swietego. Z drugiej strony, wielu
wybitnych teologéw nie przejawiato zadnych szczegélnych
zdolnosci egzegetycznych.

Mysle, Ze ci, ktérzy majg zaréwno solidne przygotowanie, jak
i dar egzegetyczny powinni by¢ zauwazeni i docenieni w Ko-
Sciele. Wiele zastrzezen pod adresem tak zwanej ,teologii bi-
blijnej” bierze sie z obawy oséb, ktére nie cechuja sie szcze-
gblnym talentem w dziedzinie interpretacji, przed osobami,
ktére takim talentem dysponuja. Niektérzy nieobyci czytel-
nicy bojg sie, Ze ich system teologiczny moze by¢ poddany
krytyce przez odkrycie dokonane przez wyrafinowanych
czytelnikéw. Z tego powodu teologia biblijna czesto staje sie
obiektem atakéw, co jednak nie musi trwac¢ wiecznie.

Nie kazdy wiec musi zosta¢ wyrafinowanym czytelnikiem i
interpretatorem Pisma Swietego. Jednak ci, ktérzy maja taka
ambicje, musza wzig¢ sobie do serca uwagi C. S. Lewisa.

Kazdy jednak, komu zalezy na lepszym zrozumieniu Biblii,
powinien obcowac z dobrg literaturg i z muzyka klasyczna.
Dobra literatura pobudza wrazliwo$¢ na narracje, pojecia i
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symbole, a ponadto uczy uwaznej i cierpliwej lektury. Z kolei
muzyka klasyczna przyzwyczaja do rozbudowanego i dtu-
giego rozwoju watkéow . Muzyka popularna zadowala sie
krotka forma i szybkim rytmem, podczas gdy muzyka kla-
syczna poszukuje rozbudowanej formy powoli prowadzacej
do kulminacji. Mysle, Ze stuchanie muzyki klasycznej sprzyja
rozwojowi wyczucia dla zmieniajacych sie w czasie wzajem-
nych relacji wielu detali. Nie sgdze, Zze mozna zosta¢ dobrym
komentatorem Pisma Swietego bez tego wyczucia.

Na koniec warto powtdrzy¢, Zze powazne czytanie jest sztuka,
ktérej nie zdobywa sie w ciggu jednego dnia. Nie ma tez zad-
nej listy prostych zasad, ktorych systematyczne zastosowa-
nie automatycznie otworzy najgtebsze poktady Biblii. Jak w
przypadku kazdej dziedziny sztuki o wiele wazniejsza jest
wrazliwos$¢ na materie, z ktérg obcujemy. Lektura wymie-
nionych w tym eseju publikacji na pewno okaze sie pomocna
w nabyciu tej wrazliwosci oraz w uwolnieniu sie od klapek
zatozonych na nasze oczy przez XX wiek.

Postscriptum

Jeszcze jedno ostrzezenie dla niewtajemniczonych. Obecnie
czesto i duzo méwi sie o literackiej analizie Biblii. W wiek-
szo$ci przypadkow nie jest ona warta papieru, na ktérym ja
spisano. W niektorych przypadkach posiada ona ograni-
czong warto$¢. Ani ja, ani C. S. Lewis nie argumentujemy na
rzecz tego, co spotykamy w wielu technicznych komenta-
rzach.

Chodzi przede wszystkim o dwie rzeczy. Pierwsza, to twier-
dzenie, ze Stary Testament zostat zredagowany w oparciu o
rézne zrodia, ktére jednak nie zostaly zbyt starannie pota-
czone. To doprawdy niedorzeczne. Przypominam sobie, ze
bedac na studiach, czytatem opracowanie, méwiace, Ze poe-
maty Homera byty tego typu kompozycjami, ale pdzniej po-
jawit sie Albert B. Lord, ktéry w oparciu o wczes$niejsza
prace Milmana Parry’ego opublikowat Spiewaka opowiesci
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[ang. The Singer of Tales] i obnazyt ten nonsens. Parry i Lord
odkryli, ze nie umiejacy pisac i czytac, slepi batkanscy poeci
zyjacy w XX wieku sg w stanie zaspiewac¢ poematy tak dtugie,
jak Iliada lub Odyseja. OczywiScie, wcigz zyja naukowcy, kto-
rzy twierdza, ze byto dwéch Homeréw, po jednym na kazdy
poemat.

Inni twierdzg za$, ze byto wielu Platon6éw i Szekspirow. Czy
kto$ jeszcze wierzy w te nonsensy? Ale kiedy chodzi o Biblie,
to $miechu warta teoria wielu Zrddel oznaczana skrétem
JEDP ma sie tak dobrze, Ze nawet ludzi, ktérzy ja odrzucaja,
muszg o niej pisa¢ w swoich opracowaniach. Jednym z przy-
ktadéw jest wspomniany juz komentarz do 1. Mojzeszo-
wej/Rodzaju Wenhama. Wenham jasno stwierdza, Ze nie
wierzy w teorie JEDP, ale i tak przez caly czas zaznacza, ktéry
fragment uwaza sie za pochodzacy z jakiego Zrédta. Po co
jednak marnowac czas na takie gtupoty? Swieccy naukowcy
wys$miali je dwa pokolenia temu. Oczywiscie, Wenham napi-
sat to, czego oczekiwali od niego wydawcy, wiec nie winie go
za to, co zrobil. Niemniej jednak dobrze by byto, gdyby ewan-
gelikalni komentatorzy w koncu uwolnili sie z tego jarzma.

Nie zrozumcie mnie Zle. Sg fragmenty Biblii, ktérych autorzy
korzystali z wcze$niejszych opracowan. Samo Pismo o nich
wspomina (por. 1 Krl 14,19). Jednak tekst, z ktérym mamy
do czynienia, jest jak tkanina bez szwow, a wprawny czytel-
nik fawo dostrzeze, Ze nie sposob rozcztonkowac tekst w
oparciu o rzekome zrodta. Z drugiej strony, zawsze tatwo
znaleZ¢ strukturalne i teologiczne argumenty na poparcie
twierdzenia o zredagowaniu ostatecznego tekstu w oparciu
i wiele zrodet.

Druga niepokojgca tendencja to tworzenie szczegétowych
analiz literackich najmniejszych nawet fragmentéw Biblii, co
czesto prowadzi do ignorowania zaré6wno tresci, jak i ogdl-
nego rozwoju wiekszych fragmentéw. Tak szczeg6towa ana-
liza nie musi by¢ zta, o ile jest dobrze zrobiona. Moje gtéwne
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zastrzezenie dotyczy tego, ze sprzyja ona bardzo nieliterac-
kiemu traktowaniu Biblii. Czy inne teksy czytamy w ten sam
spos6b? Rozbijanie tekstu na najmniejsze atomy musi by¢
zrownowazone przez wskazanie na ogélny rozwaj gtownych
watkdéw oraz na og6lng strukture literacky wiekszych cato-
$ci. Ponadto analiza musi bada¢ zar6wno gramatyke, jak i
tresc.

Na szczescie nie jesteSmy zdani na samych siebie. Wielce po-
mocna okazuje sie wspomniana powyzej Symfoniczna teolo-
gia Poythressa. Z kolei Literackie podejscia do interpretacji
Biblii [ang. Literary Approaches to Biblical Interpretation]
Trempera Longmana III stanowi zréwnowazone, acz nieco
bardziej techniczne i akademickie omoéwienie catej dzie-
dziny analizy literackie;j.

Dodatek

1. Dzieje rodu Izaaka (Rdz 25,19a)

A. Wstepne uwagi genealogiczne; 25,19b
B. Poréd i zamiana; 25,20-34

C. Atak na oblubienice, osiedlenie sie i blogostawienstwo
(ottarze i studnie); 26,1-33

D. Jakub i Ezaw - walka, rozstanie i btogostawienstwo;
26,34-28,9

E. Odejscie z Ziemi Obiecanej i spotkanie z Bogiem;
28,10-22

F. Przybycie, pocatunek na powitanie; 29,1-14
G.Jakub i Laban, zawarcie uktadu; 29,15-20
H. Fortel Labana wobec Jakuba; 29,21-30

. Potomstwo, przed zmartwychwstaniem; 29,31-
30,21

I'. Potomstwo, po zmartwychwstaniu; 30,22-24
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H’. Fortel Jakuba wobec Labana; 30,25-31,16

G’.Jakub i Laban, weryfikacja uktadu; 31,17-42
F’. Odejscie, pocatunek na pozegnanie; 31,43-55
E’". Przybycie do Ziemi Obiecanej, spotkanie z Bogiem;
32,1-32
D’. Jakub i Ezaw - pojednanie, spotkanie, btogostawien-
stwo; 33,1-17

C’. Atak na oblubienice, osiedlenie sie i btogostawienstwo
(ottarze i studnie); 34,1-35,15

B’. Pordd i zamiana; 35,16-22a
A’. Koncowe uwagi genealogiczne; 35,22b-36,40

2. Uwagi dotyczace gtéwnych watkow

i) Kontynuacja watku wymiany pierworodnych: Jakub, Ra-
chela, J6zef.

ii) Kontynuacja watku dwodch Drzew: Izaak w grzeszny spo-
sob woli ztego syna i jego pokarm; Jakub wmanewrowany w
spozycie ze ztego drzewa (Zona).

iii) Kontynuacja watku oszukania weza w zgodzie z zasada
Lex Talionis: Izaak probuje wymanewrowac Boga, ale to Bog
okazuje sie by¢ géra; Laban prébuje wymanewrowac Jakuba,
ale to Bég i Jakub okazuja sie by¢ géra; Symeon i Lewi oszu-
kuja Sychemitéw (C, H, H’, C’).

iv) Kontynuacja watku ataku na oblubienice: Abimelech i Re-
beka; Laban, jego corki i wnuki (,,wszystko jest moje”); Sy-
chem i Dina. Za kazdym razem spotykamy inne rozwigzanie:
oszustwo Izaaka, boskie grozby pod adresem Labana, obrze-
zanie i inkorporacja Sychem (udaremniona).

v) Powtorzenie wcze$niejszych grzechow:
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a. grzech Chama - Symeon i Lewi biorg sprawy w swoje rece,
ignorujac ojca;

b. grzech Semitéw - matzenstwa mieszane Ezawa;
c. grzech Kaina - Ezaw grozi, Ze zabije brata;

d. grzech Adama - [zaak woli zte drzewo i jedzenie mimo jed-
noznacznego objawienia woli Boga;

e. grzech nieuwagi - Jakub wmanewrowany w spozywanie z
niewlasciwego drzewa (zona); to byt tez grzech Abrama.

vi) Powtérzenie watku wyjscia: niewola Jakuba; atak na ob-
lubienice i jej potomstwo; powodzenie Izraela; ucieczka, po-
gon i ponizenie falszywych bogéw (siedziata na nich mie-
sigczkujaca kobieta). Por. Izaak i Abimelech.

vii) Nowy wazny watek: zmaganie sie o Krdlestwo. Walka ze
ztem to jednoczes$nie zmaganie sie z Bogiem, ktory poddaje
nas prébom.

viii) Kontynuacja watku pogan:

a. Abimelech jest z poczatku wrogo nastawiony, lecz pdzniej
nawraca sie (C). Por. Abraham i Abimelech;

b. Laban jest z poczatku dobrze nastawiony, lecz p6Zniej
staje sie przesladowca (G, H, H’, G’). Por. Abraham i faraon;

c. Sychem jest z poczatku dobrze nastawione, lecz pdZniej sie
nawraca; jego mieszkancy ukrywajg wrogos¢; ich wigczenie
do ludu przymierza udaremnione przez grzech Symeona i
Lewiego (C’). Symeon i Lewi powinni nauczy¢ sie z historii
Jakuba i Labana, Ze kiedy ludzie nieprawi prébuja zdoby¢
dziedzictwo sprawiedliwych, wtedy rezultat jest odwrotny
do zamierzonego;

d. watek oblubienicy z obcego kraju: Lea i Rachela z Paddan-
Aram. Por. Rebeka z Paddan-Aram, egipska Zona ]o6zefa;
dwie Zony Mojzesza; Rachab i Rut.

ix) Ogolna struktura sekcji zwraca uwage na potomstwo:
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a. uwagi genealogiczne tworzga klamry catej sekcji (A, A”);

b. narodziny potomstwa tworza klamry (B, B’) i centrum
sekcji (I, I');

c. préba zwiedzenia oblubienicy i zniewolenia potomstwa
tworzg klamry sekgcji (C, C’) i pojawia sie blisko centrum (G’);

d. pierwsze potomstwo nie rodzi sie w cudowny sposob i jest
upadte; po cudzie zmartwychwstania (otwarte tono; zabu-
rzona chronologia - Jozef byt starszy od Zebulona i Nafta-
lego) rodzi sie prawdziwe potomstwo mesjanskie (I, I'); to
stanowi centrum palistrofy.

x) Kontynuacja watku Henocha (Rdz 4 - poganie pierwsi
tworza cywilizacje, ale ostatnie stowo w tej kwestii nalezy do
odkupionych): na koncu sekcji (A’) widzimy Ezawa otoczo-
nego nie tylko licznym potomstwem, ale posiadajgcym liczne
i bogate domostwo, podczas gdy Jakub posiada stosunkowo
niewielu synow.
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Symbolizm — manifest

James B. Jordan

Dla wielu studiowanie symbolizmu to dziwactwo oderwane
od naprawde waznych spraw. Tych za$, ktorzy studiujg sym-
bolizm w Biblii, przestrzega sie przed zagtebianiem sie w
niebezpieczne okolice. Jesli za$ nie postuchaja i na dodatek
postuza sie symbolikg w interpretacji Pisma, to zostang zali-
czeni w poczet oséb podejrzanych. Wazna jest rzeczywi-
sto$¢, a symbolika jest drugorzedna.

Jednak z biblijnego punktu widzenia jest doktadnie odwrot-
nie. Symbolizm jest najwazniejszy w zyciu cztowieka. Ponie-
waz jest to manifest, dlatego wyraze to jeszcze raz: Najwaz-
niejszy w zyciu cztowieka jest symbolizm. Wynika to nie tylko
z filozofii Corneliusa Van Tila, ale przede wszystkim z biblij-
nej nauki o stworzeniu.

Skad ta pewnos$¢? Stad, ze nauka o stworzeniu stwierdza, iz
kazda stworzona rzecz oraz porzadek rzeczy odzwierciedla
charakter Boga, ktory je stworzytl. Innymi stowy, cate stwo-
rzenie i wszystko w stworzeniu wskazuje na Boga. Wszystko
jest znakiem, symbolem Boga. To stwierdzenie stanowi fun-
dament filozofii Van Tila. Nauka o stworzeniu z niczego, ex
nihilo, jest punktem wyjscia dla vantilianskiej nauki o obja-
wieniu naturalnym.

Lecz nie tylko to. Jak kazdy element stworzenia jest ogélnym
symbolem Boga, tak cztowiek jest szczegélnym symbolem
Boga, poniewaz zostal stworzony na obraz Boga, imago Dei
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(Rdz 1,26). Kazdy cztowiek i wszyscy ludzie (1,27) symboli-
zuja Boga w szczeg6lny sposob. Wielu teologéw toczy liczne
dyskusje na ten temat, cho¢ i tak nikt do konca nie pojmie
znaczenia tego stwierdzenia (gdyz wymagatoby to petnego
poznania Boga, ktérego symbolem jesteSmy). Mimo to mo-
zemy powiedzie¢, ze cztowiek jest jedynym symbolem, ktory
jednoczesnie tworzy symbole. Powtarzam: Do istoty Bozego
obrazu w cztowieku nalezy zdolnos¢ tworzenia symboli.

RézZnorodnos¢ symboli

Istnieja rézne symbole. Jest tak poniewaz, uzywajac teolo-
gicznego zargonu, w opera ad extra Boga jedna z Os6b lub
atrybutéw Boga zawsze wysuwa sie naprzod. Co to znaczy?
Opera ad extra oznacza dziatanie Boga na zewnatrz Trojcy.
Niektore z tych dziatan sg w wiekszym stopniu dziataniami
Ojca, Syna lub Ducha, cho¢ za kazdym razem wszystkie trzy
Osoby s3 zaangazowane, gdyz wszystko, co czyni Bég, czyni
caty Bog. Ponadto niektére dziatania Boga w wiekszym stop-
niu wyrazaja Jego gniew, inne za$ taskawos$¢, jeszcze inne
wielkodusznos$¢ lub zazdro$¢, cho¢ w kazdym dziataniu Boga
wszystkie Jego atrybuty sg obecne.

Zn6w mamy do czynienia z ogotem i szczegdtem obecnymi
w kazdym aspekcie chrzescijanskiego Swiatopogladu. Ogol-
nie rzecz biorac, cate stworzenie wskazuje na wszystkie Bo-
skie Osoby i atrybuty, nawet jesli tego nie dostrzegamy. Z
drugiej strony kazdy element stworzenia w szczegdlny spo-
sob wskazuje na jakis$ atrybut Boga lub jedng z Osob.

Jak mamy interpretowac te symbole? Zgadujac? Na szczeScie
mamy Biblie, ktéra poucza, jak je odczytywac. Pismo wska-
zuje na gtdwny symbol Boga, ktorym jest cztowiek, oraz na
cztery grupy drugorzednych symboli. Nalezg do nich: zwie-
rzeta, rosliny, skaly (rzeczy nieozywione) i gwiazdy (ciata
niebieskie). Poniewaz wszystkie one wskazuja na Boga, dla-
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tego wskazujg tez na cztowieka. Biblia uczy nas, jak je inter-
pretowac. Niestety do tej pory niewiele zrobiono w tej dzie-
dzinie.

Wezmy na przykiad drzewa i ciernie. Drzewa zazwyczaj
wskazujg na Boza taske, za$ ciernie na gniew. Stanowig wiec
przeciwienstwo. Pojawiajg sie w drugim, trzecim i czwartym
rozdziale pierwszej ksiegi Biblii. Drzewa tworzg drabine
prowadzaca z ziemi do nieba, wskazujgc na taske Boga, ktory
sprawia, ze Jego wola dzieje sie na ziemi tak jak w niebie. Nic
dziwnego, Ze drzewa pojawiajg sie w PiSmie w sgsiedztwie
poboznych ludzi: Abrahama, Debory, Natanaela itp. Spoczy-
nek pod drzewem oznacza szczeg6lng ochrone Boga, a takze
wydawanie wyrokow u "bramy nieba", ktéra znajduje sie u
stép "drabiny do nieba" (patrz: Rdz 28,10-22). Drzewa obra-
zuja petne wymiary krélestwa roslin. Wyrastaja z matego
ziarna do wielkich rozmiaréw, sg ukoronowane chwatg i wy-
daja owoc - stanowig wiec obraz ludzkos$ci dojrzatej w spra-
wiedliwosci. Bég zapetnit swoéj ogrod drzewami, ktére byty
znakami dla Adama i Ewy, a dwa z nich uczynit szczegélnymi
znakami swej taski i woli (zwtaszcza Drzewo Zycia).

Ciernie to przeklete drzewa. Podobnie jak drzewa ciernie
wyrastajg z ziemi (Rdz 2,9; 3,18). Jak cztowiek zostal stwo-
rzony z ziemi (by byt prawdziwym drzewem, Rdz 2,7), tak
teraz pojawig sie ludzie podobni do cierni (pierwszym z nich
byt Kain, Rdz 4,1-8). Ciernie nie wyrastaja do nieba. Ptozg sie
po ziemi. Nie rodzg owocow lecz kolce. (Czyz cierniste krzaki
ozdobione pieknymi kwiatami nie sg obrazem taski?) W
symboliczny sposéb ukazujg gniew i przeklenstwo Boga
zwlaszcza, gdy poréwnamy je to rostych drzew. A juz na
pewno nie symbolizuja drabiny miedzy ziemig i niebem. Nie
posiadajg tez ochronnego ptaszcza z liSci.

Mozna réwniez moéwi¢ o grupach symboli. Nie trzeba ni-
komu przypominad¢, ze zwierzeta czesto symbolizuja w Biblii
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ludzi. Symbolika kamieni jest mniej znana, ale kazdy pa-
mieta, Ze Bdg jest wielokrotnie nazwany skata, Kosciét zas
jest uczyniony ze ztota, srebra i drogich kamieni (ktére two-
rza tecze otaczajaca tron Boga w Objawieniu $w. Jana). Nie-
rzadko pojawiajg sie w Biblii takze gwiazdy, stonice i ksiezyc.
Bég przyréwnat potomstwo Abrahama do ciat niebieskich.
Moégtbym wymienic jeszcze inne przyktady, ale na razie wy-
starczy. W kazdym razie symbole sg rozne.

Niektdére symbole majg werbalny, inne za$ niewerbalny cha-
rakter. Czy moze raczej jedne sg bardziej, a inne mniej zwig-
zane ze stowami. Jednak bez stéw nie mogliby$my niczego
zrozumied, a zatem nawet niewerbalne symbole wymagaja
przynajmniej kilku stéw wyjasnienia. Z drugiej strony, wer-
balne symbole (np. te, ktdre wtasnie czytasz) réwniez wy-
magaja formy i dzwieku, a zatem nie sg catkowicie werbalne.
PrzywykliSmy mysle¢ tylko niewerbalnych znakach jako
symbolach, musimy jednak pamieta¢, ze kazdy jezyk jest
symboliczny, gdyz stowa sg znakami wskazujgcymi na rze-
czy lub relacje.

Moc symboli

Moc symboli jest mocg ideologii. To najwieksza moc na $wie-
cie. Kazdy jezyk jest symboliczny, jednak symbolizm nie
ogranicza sie do jezyka. Symbolizm "tworzy" rzeczywistosc,
anie odwrotnie. To inny sposéb stwierdzenia, Ze esencja po-
przedza egzystencje. Najpierw Bog okreslit, co ma powstac i
w jakim ksztatcie, a potem to powstato. B6g najpierw posta-
nowit uczyni¢ cztowieka swoim szczegélnym symbolem, a
potem powstat cztowiek.

Réwniez cztowiek tworzy symbole. Inaczej nie moze. Musi je
tworzy¢. Tworzy dobre lub zte symbole, zawsze je jednak
tworzy i nigdy nie jest od nich wolny. Powotaniem cztowieka
jest nasladowanie Boga (na ludzkim poziomie). Widzimy to,
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kiedy cztowiek nazywa zwierzeta, tak jak wcze$niej Bog na-
zwat $wiat (Rdz 1,5nn; 2,19). Ponadto cztowiek ma panowacé
nad Swiatem. Nazywanie poprzedza panowanie. Najpierw
czlowiek sygnalizuje swe zamiary przy pomocy poje¢, a na-
stepnie realizuje je. Symbole tworza rzeczywistosc¢. Czy tez,
mowigc doktadniej, Boze symbole stwarzajg rzeczywistosc,
a ludzkie symbole ja zagospodarowuja. Cztowiek nie stwa-
rza z niczego. Cztowiek nasladuje Boza twoérczos$¢ przez re-
strukturyzacje zastanej rzeczywistosci.

Boze symbole sg stworczo konstruktywne. On méwi i rzeczy
staja sie. Ludzkie symbole sg odtwdrczo rekonstruktywne.
Cztowiek musi pozna¢ Boze symbole i w oparciu o te wiedze
stworzy¢ wtasne. Rzeczywisto$¢ odzwierciedla oryginalne
symbole Boga i dlatego cztowieka moze je po czesci poznac,
obserwujac te rzeczywisto$¢. Nastepnie przeksztatca rze-
czywisto$¢ przy pomocy wtasnych symboli. (Czyni to w spo-
s6b pobozny lub bezbozny.) Boze symbole sg pierwotne, a
ludzkie wtérne.

Widzimy tu sedno biblijnej nauki o zbawieniu. Usprawiedli-
wienie, uSwiecenie i uwielbienie stanowig jedng catos¢.
Ktére z nich ma pierwszenstwo? Usprawiedliwienie. Naj-
pierw Bdg nas na nowo definiuje, okresla jako sprawiedli-
wych, a nastepnie stwarza na nowo. Podobnie Pawet w sz6-
stym rozdziale Listu do Rzymian méwi, ze mamy uznac sie-
bie za martwych dla grzechu i zywych dla sprawiedliwosci
po to, bySmy zyli w ten sposéb. Symbolizm tworzy rzeczywi-
stos¢.

Pierwszenstwo symbolizmu nie oznacza tego samego, co
greckie twierdzenie o pierwszenstwie intelektu. Symbolizm
nie zawsze dziata na poziomie $wiadomosci lub umystu.
Symbolizm oznacza jednoczesne uznanie ostatecznego cha-
rakteru tego, co w cztowieku racjonalne i pozaracjonalne -
w przeciwienstwie do intelektualistycznej herezji, ktéra od-
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mawia prawa byty wszelkiej tajemnicy. Innymi stowy, here-
zja intelektualizmu polega na skupieniu sie na werbalnym
aspekcie symbolizmu z pominieciem aspektu niewerbal-
nego. Kiedy dotyka ona Kosciota, znakiem tego jest przeak-
centowanie zwiastowania kazania kosztem sprawowania sa-
kramentéw na pamigtke Chrystusa. Oczywiscie, oba (zwia-
stowanie i sprawowanie) tworzg jedng catosc¢.

Trzy szczegdlne symbole

Cztowiek tworzy symbole, poniewaz jest stworzony na ob-
raz Boga. Cztowiek moze prébowac¢ wynie$¢ swoje symbole
do poziomu Bozych symboli lub nawet je zastgpi¢. Ta
grzeszna sktonno$¢ daje o sobie zna¢ nawet w Kosciele. By
sie przed tym uchroni¢, musimy wyrdznic¢ te symbole, ktére
zostaty ustanowione przez samego Boga. (Pamietajmy o po-
dziale na to, co szczeg6lne i ogdlne. Wszystko w ogdlny spo-
s6b symbolizuje Boga, ktéry jednak ustanowit trzy szcze-
gblne symbole.)

Pismo mowi, Ze kazda sprawa musi by¢ potwierdzona przez
dwa lub trzy $wiadectwa. Sadze, ze tzw. hebrajski paralelizm
wystepujacy w hebrajskiej literaturze wynika wtasnie z po-
wyzszej zasady, podobnie jak Boza przysiega, o ktorej czy-
tamy w LiScie do Hebrajczykow 6,13-18. To, ze B6g uwaza za
stuszne potwierdzi¢ swoje stowo znakiem przysiegi (sakra-
mentem), nie wynika z naszej stabosci, lecz jest wyrazem
tréjjednosci Boga.

Z tego tez powodu Bdg ustanowit trzy szczegoélne symbole,
przez ktore objawia sie swemu ludowi. S3 nimi: cztowiek
jako obraz Boga, Stowo i sakramenty. Szatan dazy do znie-
ksztatcenia wszystkich trzech i tym samym do skierowania
historii na inny tor. Dlatego zafatszowat Stowo w rozmowie
z Ewa. Znieksztatcit tez znaczenie obu drzew w ogrodzie
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Eden, méwiac, ze spozycie zakazanego owocu niczym czto-
wiekowi nie grozi. Znieksztatcit tez objawienie Boga w czto-
wieku, kuszgc go do grzechu.

Laska odnawia wszystkie trzy symbole. Laska przynosi
Stowo Boga. Sama Biblie mozna podzieli¢ na dwa Swiadec-
twa: Stary i Nowy Testament. Z tego tez powodu Ko$ciot
wprowadzit zwyczaj dwu lub trzech czytan z Pisma w czasie
nabozenstwa. Pismo jest dla nas jednym z trzech szczego6l-
nych symboli Boga.

Laska daje sakramenty. Oba sakramenty, chrzest i euchary-
stia, sktadajg podwdjne Swiadectwo. Podobnie Wieczerza
Panska sktada podwojne Swiadectwo w postaci dwu ele-
mentow: chleba i wina. Ze wzgledu na herezje intelektuali-
zmu niewerbalne $wiadectwo sakramentéw zaczeto odgry-
wac¢ drugorzedng role wobec kazania, ktore jest symbolem
stworzonym przez cztowieka. W ten sposéb Boze symbole
musiaty ustgpi¢ miejsca ludzkim symbolom!

Laska ratuje i odnawia cztowieka. Zbawiony cztowiek odzy-
skuje pierwotne znaczenie symbolu Boga. R6wniez w tym
przypadku mamy do czynienia z podwdjnym $Swiadectwem:
wiernych i pastoréw, ktérzy odpowiadajg Zonom i meZom,
gdyZ w czasie nabozenstwa pastor reprezentuje Chrystusa
wobec KoSciota, ktory jest Jego oblubienica (z tego wtasnie
powodu kobieta nie moze przewodzi¢ nabozZenstwa ani by¢
wys$wiecona na szczeg6lny urzad w Kosciele).

Wiele ksigzek napisano na temat wzajemnych relacji miedzy
tymi trzema symbolami: Stowem, sakramentem i pastorem.
Dlatego ujme to krétko - sa to trzy szczegdlne symbole usta-
nowione przez Boga. Odnowienie catoksztattu ludzkiego zy-
cia wymaga wczeSniejszego odnowienia tych trzech symboli.

Dwa z tych symboli nazywamy Srodkami taski: Stowo i sa-
kramenty. One ukazujg Chrystusa, Oblubienica, Ko$ciotowi.
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Pastorzy, ktorzy takze reprezentujg Chrystusa przed Koscio-
tem, sami nie sg Srodkami taski, ale prezentujg ich podwojne
Swiadectwo. Mozemy wiec mowi¢ zar6wno o podwdjnym
Swiadectwie (Stowa i sakramentow), jak i o potréjnym (czto-
wieka, Stowa i sakramentéw). Jesli to wydaje sie nam tajem-
nicze i niepojete, to dlatego, Ze mamy do czynienia z odbi-
ciem Boskiej Trojcy. Nie oczekujmy wiec, ze wszystko zrozu-
miemy.

Drugorzedne symbole

Symbolach drugorzednych to symbole stworzone przez
cztowieka. Cztowiek tworzy symbole og6lne i szczeg6lne, tak
jak czyni to Bdg. Jednak z powodu grzechu ludzkie symbole
sg czesto znieksztatcone.

BozZe pierwszorzedne symbole: (1) szczegdlne (Stowo, sa-
kramenty, ludzkos$¢), (2) ogélne. Ludzkie drugorzedne sym-
bole: (1) szczegolne (szczegdlne stowa, szczegbdlne pamiatki,
szczegOlne role petnione przez ludzi), (2) og6lne.

Przyjrzyjmy sie trzem rodzajom symboli. Po pierwsze cho-
dzi o jezyk. Cztowiek postuguje sie szczegdlnymi formutami,
kiedy sktada przysiegi lub $luby. Przyktadem takich formut
s3 umowy, wyznania wiary, konstytucje itp. Oprocz tego
cztowiek caly czas postuguje sie jezykiem w mowie lub pi-
$mie.

Po drugie, mamy do czynienia z niewerbalnymi symbolami,
ktére mozemy nazwac pamigtkami. Przyktadami szczegdl-
nych niewerbalnych symboli stworzonych przez cztowieka
sg np.: liturgia, flaga, hymn narodowy, architektura sakralna,
a takze dzieta sztuki wyrazajace konkretne poglady. Ponadto
cztowiek bez przerwy tworzy niewerbalne aranzacje, ktére
nadajg ksztalt codziennemu zyciu: w domu, przy positkach,
W pracy itp.



57| Strona

Po trzecie, cztowiek. WeZmy np. ubior. Ogolnie rzecz biorac,
ludzie ubieraja sie po to, by dobrze wygladac. Istnieje réw-
niez szczegOllny ubidr, a jest nim uniform zaprojektowany
tak, by wskazywat na szczeg6lny urzad lub powotanie (np.
lekarza, policjanta, pastora). W ten sposob cztowiek tworzy
wokoét siebie symbole po to, by nada¢ zyciu kierunek i zna-
czenie.

Rzadko myslimy o og6lnych symbolach takich jak: rozmowa,
ubioér lub ustawienie mebli w mieszkaniu. Z drugiej strony
przywiazujemy duzg wage do szczegolnych symboli, ktére
stworzyliSmy. Zachodnie spoteczenstwa nie rozumiejg mocy
niewerbalnych symboli i ubioru (dlatego sa przez nie znie-
wolone). Zwykle jednak dobrze rozumieja moc stéw. Dlatego
przywiazujg tak wielka wage do konfesji, kazan, konstytucji,
manifestéw itp. [ nie ma w tym nic ztego, o ile nie zapomina
sie o symbolach ustanowionych przez Boga. Niestety, czesto
jest odwrotnie.

Rekonstrukcja symboli

Z powyzszego wynika, Ze nie mozna odbudowac spoteczen-
stwa w oparciu o chrze$cijanskie warto$ci bez wczeSniejszej
odnowy chrzes$cijanskich symboli.

Nawet jesli nie mys$limy w ten sposéb, to jednak instynktow-
nie tak sie zachowujemy. Z tego wtasnie powodu styszymy
np. w konserwatywnych kosciotach wezwanie do powrotu
do historycznych wyznan wiary, a wéréd konserwatywnych
politykéw odwotanie do historycznych dokumentow, np.
konstytucji. Jednak poniewaz takie zachowanie oparte jest
na niewtasciwych przestankach, dlatego moze w konse-
kwencji prowadzi¢ do batwochwalstwa i bluZnierstwa.

Dlaczego $miem tak twierdzi¢? Z dwoch powodoéw. Po
pierwsze, historia nigdy sie nie powtarza. Symbole stwo-
rzone przez cztowieka, np. Konfesja Westminsterska lub Bel-
gijska, badZ Konstytucja Stanéw Zjednoczonych, panujg nad
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ludzkimi umystami tylko przez pewien czas. Poniewaz czto-
wiek roénie i sie zmienia, dlatego z czasem wyrasta ze sta-
rych symboli, a préba powrotu do starych symboli bez ich
zmiany jest odrzuceniem dojrzatosci.

Ponadto, cztowiek Zyjacy w innej epoce nie jest w stanie w
petni zrozumie¢ starego symbolu. Zaden wspoétczesny czto-
wiek nie mysli doktadnie w ten sam sposdb, jak autorzy hi-
storycznych wyznan wiary. Wezmy np. Konfesje Westmin-
sterska - biblijne prawdy zostaty w niej wyrazone przy po-
mocy okre$lonych terminow, w okreslony sposob, w reakcji
na okreslone btedy, w okreslonym czasie. Jest jedna z najlep-
szych konfesji kiedykolwiek napisanych i powinna by¢ stu-
diowana przez kazdego teologa. Jednak dzi$ jest juz trupem.
Mozemy wiele sie nauczy¢ o ludzkim ciele, badajac zwtoki i
musimy je bada¢, musimy badac i poznawac stare, niezywe
symbole, jesli chcemy kierowa¢ Ko$ciotem. Ale naszym ce-
lem powinno by¢ opracowanie nowych konfesji, ktore z jed-
nej strony zachowaja catag wielko$¢ Konfesji Westminster-
skiej, z drugiej za$ przewyzszg ja. Poniewaz bieg historii wy-
znaczaja kolejne pokolenia, dlatego uwazam, ze kazdy stwo-
rzony przez cztowieka symbol zachowuje petnie mocy tylko
przez jedno pokolenie, p6Zniej zaczyna jg traci¢ na rzecz tra-
dycjonalizmu i sterylnosci.

Dlatego tez takie symbole jak konstytucja lub konfesja mu-
szg by¢ poddane zywemu osgdowi kolejnych pokolen. W re-
zultacie podlegajg one zmianom, a z czasem moga w ogole
przesta¢ funkcjonowac. Jako przyktad podam konstytucje
Stanow Zjednoczonych, ktorej kolejne interpretacje dopro-
wadzity do zmiany jej znaczenia i w rezultacie do pomniej-
szenia jej mocy. Dzi$ ta konstytucja nie wytycza juz kierunku
my$lenia i nie ma powodéw, by prébowac jag reanimowac.

Po czesci problemem jest pragnienie rzagdow "prawa, nie
cztowieka". Ale to nonsens. Rzad zawsze sktada sie z ludzi,
ktdérzy zarzadzajg symbolami. Chcemy w rzadzie dobrych, a
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nie ztych ludzi, ale zawsze beda to ludzie. Z tego powodu od-
wotywanie sie do konstytucji przez jakgkolwiek grupe bun-
townikow jest w ostatecznym rozrachunku odwotaniem sie
do ludzkiego osadu. Nie ma czystych rzagdéw prawa. Takie
rzady nie mogg dziata¢. Chcemy dobrego prawa, ale i do-
brych ludzi, ktoérzy stoja na jego strazy. Pamietajmy jednak,
ze ludzkie prawo ulega zmianie wraz ze zmiang sytuacji, ina-
czej ma sie sprawa z biblijnym Prawem.

Istnieje tez drugi problem zwigzany z prébami reanimacji
starych symboli. Czesto takie proby noszg znamiona batwo-
chwalstwa i bluZnierstwa. Sugeruja bowiem, ze dla ludzkiej
spotecznosci ludzkie symbole s3 tak samo wazne jak Boze
symbole lub wrecz wazniejsze. Czy ludzkie kazanie jest waz-
niejsze niz ustanowione przez Boga sakramenty? Czy napi-
sana przez cztowieka konstytucja jest wazniejsza niz Boze
Prawo? Zauwazmy, Ze Jezus nauczat jak moc majacy, a nie
jak uczeni w Pismie. Uczeni w PiSmie (kaznodzieje) byli wy-
ktadowcami Stowa, Jezus za$ jest Stowem. Kaznodzieja in-
terpretuje Stowo, ale Jezus daje Stowo. Zaden kaznodzieja
nie moze sie r6wnac z Jezusem.

Kluczem do wszelkiej spotecznej i kulturowej odnowy jest
odnowa pierwszorzednych symboli. Tylko one wykraczaja
poza historie i dlatego tylko one sg Zrédtem historycznego

postepu.

Niestety konserwatywni chrzescijanie nie tylko studiujg hi-
storyczne konfesje, co jest dobre i pozadane, ale ponadto
wtasnie w nich upatrujg Zrodta odnowy dla wspotczesnego
KoSciota i $wiata, co jest anachronizmem. Czasami to skut-
kuje, jednak na dtuzsza mete okazuje sie zabojcze.

Sytuacja jest o gorsza niz to zazwyczaj przyznajemy. Dlatego
nie pomoze nam odgrzewanie starych uczynionych ludzka
reka symboli. To tylko strata czasu. Zamiast tego musimy po-
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wrdci¢ do trzech pierwszorzednych Bozych symboli. Mu-
simy na nowo nauczy¢ sie mysle¢ w ich kategoriach, a do-
piero potem bedziemy w stanie stworzy¢ nowe ludzkie sym-
bole, ktore okaza sie adekwatne do naszych czasow.

Praktyczne uwagi

Czy to znaczy, ze mamy przestac Spiewa¢ w KoSciele pies$ni
napisane sto lat temu? Przesta¢ recytowa¢ Apostolskie Wy-
znanie Wiary? Przesta¢ korzysta¢ z Konfesji Westminster-
skiej (lub jakiejkolwiek innej)? Oczywiscie, Ze nie. Zasada
wzrostu méwi, ze mamy i$¢ do przodu, ale nie bedziemy w
stanie pdjs¢ do przodu, jesli nie zrozumiemy naszego dzie-
dzictwa. Nie sposéb stworzy¢ dobrg muzyke koScielng w
oparciu o wspoétczesng muzyke pop. Podobnie nie sposéb
napisa¢ dobry podrecznik teologii w oparciu o popularne
opinie gloszone cho¢by przez chrzescijanskie stacje telewi-
zyjne lub radiowe. Chrzes$cijaniscy teologowie musza zapo-
znac sie z catym dziedzictwem chrze$cijanstwa, pozostajac
w nieprzerwanym kontakcie z trzema pierwszorzednymi
szczeg6lnymi symbolami, aby péj$¢ do przodu i opracowaé
nowe ludzkie systemy teologiczne. Chrze$cijaniscy muzycy
muszg poznac catg chrzescijaniska muzyke z przesztosci, po-
zostajac w nieprzerwanym kontakcie z trzema pierwszo-
rzednymi szczegdlnymi symbolami, aby mo6c stworzy¢ dobra
wspotczesng chrzescijanska muzyke.

Zatem wcze$niejsze ludzkie symbole zachowuja wielka war-
tos¢ i sg wielce pomocne pod warunkiem, Ze nie staty sie dla
nas balwanami. Kaznodzieja musi gtosi¢ napisane przez sie-
bie kazania oparte na jednym z pierwszorzednych symboli
(Stowie), pamietajac o wczesniejszych symbolach stworzo-
nych przez ludzi. Prowadzacy nabozenstwo musi opracowacé
liturgie w oparciu o jeden z pierwszorzednych symboli (sa-
kramenty), pamietajagc o wczesSniejszych symbolach stwo-
rzonych przez ludzi. Chrze$cijanin musi ksztattowac¢ swoje
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zycie w oparciu o Symbol, jakim jest Jezus Chrystus, nie za-
pominajac o innych poboznych ludziach, ktérzy zyli w daw-
nych czasach.

Ponadto, juz na bardziej ogélnym poziomie, musimy nauczy¢
sie patrze¢ na Boze symbole, na drzewa, gwiazdy, krzaki,
trawe, weze, ptaki, kwiaty, szmaragdy, ubidr itd. - postrze-
gac je z perspektywy Biblii, a nie zachodniego racjonalizmu.
Kiedy to sie stanie, wtedy chrze$cijanie znéw przejma wio-
daca role w sztuce i nauce. Ale nie wcze$niej. Dogtebna od-
nowa kultury i spoteczenstwa nie jest mozliwa bez powrotu
do symbolicznego Swiatopogladu Biblii.

Tylko wtedy ujrzymy odnowe KoS$ciota (gtdwnej instytuciji) i
spoteczenstwa (drugorzednej instytucji). Sad rozpoczyna sie
od Domu BozZego. Odnowa rozpoczyna sie od powrotu do
pierwszorzednych symboli.
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Sztuka i zabawa

James B. Jordan

1.

Wiekszos¢ ludzi uwaza, ze sztuka stuzy gtéwnie celom deko-
ratywnym. Te za$ nigdy nie sg tak wazne jak ekonomia, po-
lityka badZ religia. Jednak z biblijnej perspektywy sztuka
znajduje sie bardzo blisko jadra ludzkiej egzystenciji.
Wszechswiat stworzony przez Boga jest dzielem sztuki
Wielkiego Artysty, a poniewaz cztowiek ma nasladowaé
Stwoérce, to na pewno jednym z naszych przywilejow jest
podgladanie tworczosci Boga.

Ponadto, poniewaz wszystko jest dzietem Boga, dlatego
wszystko w jaki$ sposob odzwierciedla Jego osobowos¢. Po-
dobnie jak muzyka Beethovena jest odbiciem osobowosci
kompozytora, a Spiew Elvisa Presleya mowi nam wiele o pio-
senkarzu. Na tej samej zasadzie wszechSwiat ukazuje nam
pewne aspekty boskiej Osoby. W tym sensie wszystko, co ist-
nieje, jest symbolem Boga i na Niego wskazuje. OczywiScie, z
powodu grzechu wiele z tych symboli i wskazéwek zostato
znieksztatconych. Niemniej jednak symboliczny i arty-
styczny wymiar stworzenia zajmuje centralne miejsce w
chrzescijanstwie.

Nie zapominajmy tez, Ze cztowiek zostat stworzony na obraz
Boga. To znaczy, ze cztowiek jako korona stworzenia jest
szczeg6lnym symbolem Boga. Cztowiek objawia Boga bar-
dziej niz jakikolwiek inny element $wiata. Jako szczegdlny
symbol cztowiek jest zdolny do samodzielnego wytwarzania
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symboli. Nasladujac Boga, cztowiek mysli i dziata w sposéb
symboliczny i artystyczny. Z tego powodu nasze najwazniej-
sze i najdrozsze przekonania i wierzenia, dobre czy zte, wy-
razamy symbolicznie i artystycznie.

W znacznym tez stopniu zycie nasladuje sztuke. Najpierw
pojawia sie pierwotna koncepcja, zamyst, schemat, potem
przychodzi czas na jego rozwiniecie i realizacje. Ateistyczna
sztuka postuguje sie schematami i wzorcami, ktére prowa-
dza cztowieka od Boga. Chrzescijanska sztuka ustanawia
schematy komunikujgce i wzmacniajace prawde Boza.

Glownym wyrazem artystycznej strony zycia jest nabozen-
stwo - sztuka, ktérg Bég najpetniej objawit, a ktérej cztowiek
doswiadcza w samym centrum duchowego zycia. Dlatego tez
sztuka liturgiczna jest najwazniejsza dziedzing sztuki, cho¢
wielce zaniedbang we wspdtczesnej chrzescijanskiej teorii
sztuki.

Oczywiscie, w Kkilku krotkich artykutach mozna co najwyzej
zasygnalizowa¢ pewne kwestie. Moim celem jest wiec jedy-
nie naszkicowanie biblijnej teorii sztuki w nadziei, Ze ,za-
checi to braci do dobrych uczynkéw”.

Poniewaz obecna tendencja jest traktowanie sztuki gtéwnie
jako rozrywki, pewnego rodzaju zabawy i gry, dlatego roz-
poczne od kilku uwag na temat zabawy i sportu, zanim zajme
sie sama sztuka. W rzeczy samej, sztuka jest zabawg, a nawet
najwyzsza formg zabawy.

Chwata

Sport i gry adresowane sg do wielu réznych pragnien i tesk-

not cztowieka: pragnienia zabawy i chwaty, zadzy przemocy
i osadu. Przyjrzyjmy sie kazdemu z nich.

Chrzes$cijanin uprawia sport dla zabawy. Jest tak, poniewaz
chrzescijanin jest pojednany z Bogiem i cieszy sie zyciem.
Chrzes$cijanin wie, gdzie i kiedy by¢ powaznym, a gdzie i
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kiedy mozna sie zrelaksowac¢. Zachowuje powage w powaz-
nych sprawach, takich jak osgd moralny, a do spraw mniej
istotnych, jak na przyktad wynik meczu, nabiera odpowied-
niego dystansu.

Biblia méwi: ,Raduj sie, mtodzienicze, w swojej mtodosci i
badz dobrej mysli, poki jestes mtody. Postepuj tak, jak kaze
ci serce, i uzywaj, czego pragna twoje oczy, lecz wiedz, ze za
to wszystko pozwie cie Bog na sad. Otrzasnij sie z utrapienia
swojego serca i odrzuc¢ stabos$ci swojego ciata! Gdyz mtodos¢
i jej rozkwit sg marnoscig” (Koh 11,9-10; ostatnie zdanie nie
znaczy, ze mtodos$c¢ jest prézna, lecz ulotna). Dzieki poucze-
niu Pisma wiemy, co jest wazne i istotne, za co Bég wezwie
nas na sad, a co moze by¢ przedmiotem gry i zabawy.

Teologia gry i zabawy wyrazona jest w PrzypowieSciach Sa-
lomona: ,Ja bytam u jego boku mistrzynia, bytam jego rozko-
szg dzien w dzien, igrajac przed nim przez caty czas, igrajac
na okregu jego ziemi, rozkoszujgc sie synami ludzkimi”
(8,30-31). Pamietajmy, Ze s3 to stowa Madrosci, Chrystusa
przed wcieleniem. Chrzescijanin gra i bawi sie, poniewaz
Bég czyni to samo. Bég raduje sie i ,igra” ze swoim stworze-
niem.

Nie ma wiec nic chrzescijanskiego w mrukliwo$ci i oschtosci.
Chrzescijanin kocha zabawe i Smiech. Dotyczy to takze pury-
tan mimo wszystkich ktamstw na ich temat, jakie wyprodu-
kowano przez wieki. PoSwiecenie umiarkowanej ilosci pie-
niedzy i czasu na zabawe i rekreacje jest bardzo wazne dla
zdrowego stylu zycia.

Niechrzescijanin nie potrafi jednak gra¢ tylko dla zabawy,
poniewaz gra o chwate i uznanie. Od czasu do czasu zawody
sportowe konczg sie burdami. Kilka lat temu mecz pitkarski
miedzy reprezentacjami dwoch potudniowoamerykanskich
panstw doprowadzit niemal do wybuchu wojny. Oczywiscie,
staty za tym wcze$niejsze napiecia w sferze polityki. Podob-
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nie nie sa rzadkoscig bojki w pubach podczas transmisji za-
wodoéw sportowych. Nie sposéb tez oddzieli¢ miedzynaro-
dowej polityki od Olimpiady. Stawni sportowcy zarabiajg
krocie.

Chwata i czes$¢ to osobliwe zjawiska. Chwata ma charakter
spoteczny. Nawet na ludzi, ktorzy nigdy nie kopneli pitki,
sptywa chwata, kiedy wygra ich druzyna. Chwata jest jak
ubranie, a cztowiek czuje sie nagi i zazenowany, kiedy jest z
niej obdarty. Czuje wstyd - przeciwienstwo chwaty.

Kiedy Adam i Ewa zgrzeszyli, stracili poczucie bezpieczen-
stwa. Bardzo starali sie ponownie okry¢ czy tez ukry¢. Kiedy
Bdg obnazyt ich nagos$¢, zwrdcili sie ku przemocy, obwinia-
jac siebie nawzajem i swoje Srodowisko. To jest styl bycia
cztowieka nienawrdconego. Pilnie zabiega o chwate i uzna-
nie w oczach innych. Nie tylko smuci sie, ale nawet staje sie
agresywny, kiedy bywa zawstydzony. Tylko w tym kontek-
$cie zrozumiemy miejsce i role sportu we wspotczesnym
Swiecie.

Chrzes$cijanin nie musi sam zabiega¢ o wtasng chwate. Wie,
ze jego zadaniem jest wielbienie Boga i radowanie sie Nim
na wieki. Chwata sptywa na niego, poniewaz jest dzieckiem
Boga. Chrzescijanin czerpie poczucie wtasnej wartosci z by-
cia cztonkiem Bozej rodziny. Nienawr6cony cztowiek musi
to wszystko zdoby¢ sam dla siebie. Z tego powodu to, co po-
winno by¢ tylko zabawa, staje sie sprawg pierwszorzedna.

Czesto czlowiek nienawrdcony traktuje sport z najwieksza
powaga, poniewaz jest on Zrédiem jego chwaty i poczucia
wtasnej warto$ci. Niektdrzy osiggajg chwate przez wspiecie
sie na szczyty kariery zawodowej, gdzie jednak nie ma zbyt
wiele miejsca. Dla mas pozostaja inne rozwigzania - wy-
grana w bezsensownej wojnie lub wygrana w bezsensow-
nym meczu. Wszystkie etatystyczne rzady sponsorujg sport,
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by dostarczy¢ masom sztucznego poczucia chwaty i znacze-
nia, by ukry¢ przed nimi to, ze w rzeczywistosci sg impo-
tentne (polecam film pt. Rollerball).

W oczach chrze$cijanina przypisywanie tak wielkiego zna-
czenia kopaniu pitki jest czystg gtupota. Kopiemy pitke dla
zabawy, a nie dla zaszczytéw.

Przemoc w sporcie

Chrzes$cijanin nie znajduje przyjemno$ci w przemocy. Bol
ciata jest sygnatem, zZe co$ jest nie w porzadku. Lubowanie
sie bolem i przemocg jest nienormalne i diaboliczne. Jednak
ludzie wcigz znajdujg jaka$ rados¢ to w zadawaniu innym
bolu i ponizaniu ich czy tez w ogladaniu, jak inni sg maltre-
towani lub ponizani. Jeden z wielkich Ojcow KosSciota, Augu-
styn, biskup Hippony, zostawit nam opis religijnej sity prze-
mocy:

Nie porzucajgc bynajmniej widokow kariery, ktorej ko-
nieczno$¢ wmoéwili mu rodzice, Alipiusz wczesniej ode
mnie wyjechat do Rzymu, aby tam studiowa¢ prawo.
Trudno uwierzy¢, co sie w Rzymie znéw z nim stato:
zaptonat niestychang namietnoscia do walk gladiator-
skich. Poczgtkowo brzydzit sie nimi i nie chciat chodzi¢
do amfiteatru. Kiedy$ jednak, wtasnie w porze, gdy sie
odbywaty te okrutne i krwawe walki, jacys jego przyja-
ciele i koledzy ze studiéw, na ktérych sie natknat wra-
cajac z obiadu, przyjacielskim przymusem przetamali
wszystkie jego gwattowne sprzeciwy i zaprowadzili go
do amfiteatru. ,Chociaz zaciggniecie tam moje ciato,
czyz zdotacie sprawi¢, bym patrzyt na te widowiska i
poswiecal im uwage? Bede tam przebywat nieobecny,
okazujac sie silniejszym i od was, i od nich”. Styszac to,
przyjaciele ani troche nie stabli w zapale i moze wta-
$nie po to tak gorliwie go wlekli, aby sprawdzi¢, czy
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rzeczywisScie okaze sie tak odporny. Gdy przyszlii usie-
dli na miejscach, jakie znalezli wolne, juz wszystko do-
okota byto rozpalone zadzg krwi.

Alipiusz mocno zacisnagt powieki i postanowit sobie w
duchu, Ze nic nie bedzie miat wspé6lnego z tg okropno-
$cig. Czemuz nie zamknat uszu tak samo szczelnie! Oto
w pewnym momencie walki, gdy uderzyt w niego
wrzask zgromadzonego ttumu, juz nie zdotat przezwy-
ciezy¢ ciekawoSci. Niezaleznie od tego, co to mogto by¢,
byt przekonany, Ze od takiego widoku odwrdci sie ze
wstretem. Otworzyt wiec oczy i wéwczas dusza jego
zostala ciezej zraniona, niz zraniono cialo tamtego
cztowieka, ktérego on ujrze¢ zapragnat. Upadt jeszcze
okropniej niz tamten, ktérego upadek wrzawe owg
rozniecit. Wtasnie ta wrzawa przedarta sie przez uszy
Alipiusza i rozsuneta jego zacis$niete powieki, skutkiem
czego dusza zostata odstonieta dla ciosu, ktéry w dot jg
stracit. Byta w tym raczej zuchwato$¢ niz odwaga, a sta-
bos¢ duszy polegata na tym, Ze zaufata ona sobie samej,
podczas gdy winna byta Tobie ufa¢. Alipiusz, ujrzawszy
krew na arenie, jakby zachtysnat sie okrucienstwem. I
bynajmniej gtowy nie odwrdcit, lecz wpatrywat sie w
te scene i sycit sie dzika furig - a nie wiedzial o tym.
Wprawita go w zachwyt zbrodnicza walka, upajat sie
rozkosza broczacej z ran krwi. [ nie byt juz taki, jaki byt
wtedy, gdy przyszedt do amfiteatru; juz nalezat do tego
ttumu, z ktérym sie zmieszat, byt prawdziwym towa-
rzyszem tych, ktérzy go do amfiteatru przywiedli.
Trzebaz o tym wiecej mowi¢? Wpatrywat sie, wrzesz-
czat, kipial namietnoscig. I do domu zabrat z soba to
szalenstwo, ktére mu potem kazato nieraz do amfitea-
tru wracac - nie tylko z tymi, ktérzy go po raz pierwszy
tam zaciggneli, lecz nawet przed nimi, i jeszcze innych
tam przyprowadzat. A jednak Ty reka swoja silng a mi-
losierng wyrwates$ go z tego obtedu. I nauczytes go, ze
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powinien Tobie, a nie sobie samemu ufa¢. Lecz stato sie
to znacznie pézniej. [Sw. Augustyn, Wyznania, thum. Z.
Kubiak, VI.8].

Dlaczego przemoc tak uzaleznia? Biblia mowi, ze cztowiek
stworzony zostat na obraz i podobienstwo Boga. Z kolei
zwierzeta sg obrazem cztowieka i dlatego Pismo wielokrot-
nie poréwnuje ludzi do réznych zwierzat. Upadli ludzie nie-
nawidza Boga i wszelkie o Nim mysli. Z tego powodu ludzie
zabijali prorokdéw, meczennikéw i Jezusa Chrystusa. Niena-
widzacy Boga cztowiek reaguje przemoca na wszystko, co
przypomina mu o Bogu.

Zobaczmy, jak to dziata. Po pierwsze, ludzie czesto lubig
przygladac¢ sie cierpieniom bliZnich. Co$ raduje sie w nas,
kiedy inni sg gnebieni i ponizani. W glebi serca kietkuje za-
wis¢ wobec tych, ktérym powodzi sie lepiej niz nam. Kiedy
za$ powinie im sie noga, cho¢by przez moment cieszymy sie
tym. Jak zdziwieni i poruszeni jesteSmy na widok tego, co
wyptywa z naszych wnetrznosci! Jesli nie opanujemy takich
reakcji, to wydadza one ohydny owoc.

Przez wieki w kazdej kulturze ludzie wymyslali zawody
sportowe, ktore byty wyrazem tego umitowania przemocy.
Nie pojmujemy, jak Rzymianie mogli z przyjemnoscia ogla-
dac¢ walki gladiatorow, ale boks nie jest wiele lepszy. Dla-
czego ludzie lubig oglada¢ boks? Czy tylko dla umiejetnosci i
sprawnosci zawodnikéw? Dlaczego widzowie domagajg sie
krwi w czasie walki? Czy dlatego Bog dal nam zdrowe ciata,
by$Smy nawzajem roztupywali sobie czaszki i to ku uciesze
ttumu? Czy takie jest zadanie cztowieka na ziemi? Czy to po-
doba sie Bogu?

Boks nie jest jedynym przyktadem tego typu sportu. Podob-
nie jest z wrestlingiem, gdzie zawodnicy sg aktorami udajg-
cymi, Ze czynig sobie nawzajem okropienstwa, na przyktad
skacza na czaszki z wielkiej wysokosci. Gdyby robili to na se-
rio, pozabijaliby sie. Ale to tylko show. Dlaczego wiec ludzi
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sie nim ekscytuja? A wielu wierzy, ze to wszystko jest na-
prawde. Denerwuja sie, kiedy kto§ zwraca im na to uwage.
Dlaczego upierajg sie, Ze wrestling jest sportem, a nie tea-
trem? Poniewaz cztowiek lubi czu¢ dreszcz wywotany bli-
sko$cig $mierci i zapachem krwi.

Mozna tez wskaza¢ na pewnego rodzaju wyscigi i tym po-
dobne zawody, ktdre zerujg na ludzkiej zagdzy krwi. W jakim$
stopniu dotyczy to footballu, ktéry jest jedng z bardziej pro-
minentnych religii Ameryki, ale o tym pdZniej.

Po drugie, cztowiek lubi znecac¢ sie nad zwierzetami. Nawet
mate dzieci czesto zameczaja zwierzeta na $mier¢. Prawie w
kazdym sgsiedztwie znajdzie sie jakis$ dzieciak, ktory kocha
wieszac za ogon koty na drzewie lub nadmuchiwac¢ zaby. W
ten sposob dzieci nie tylko ujawniajg wtasne zepsucie, ale tez
sg obrazem rodzicow. W Ameryce walki bykow sg nielegalne
z powodu chrzescijanskich wptywow. Jednak wraz z zani-
kiem tych wplywow w spoteczenstwie, mozemy coraz cze-
Sciej styszec¢ o walkach psow lub kogutow.

Po trzecie, poniewaz cztowiek nienawidzi wszystkiego, co
przypomina mu o Bogu, dlatego nienawidzi sam siebie.
»Wszyscy, ktorzy mnie nienawidzg, mitujg $mier¢” (Prz
8,36), mowi Bdg. Poniewaz cztowiek nienawidzi siebie, dla-
tego lubi doswiadcza¢ blisko$¢ $mierci. Ponadto lubi grac
Bogu na nosie i dlatego wymysla sporty, w ktérych ociera sie
o $mier¢. ChrzeScijanin z kolei znalazt Boga, a kto Go ,zna-
lazl, znalazt zycie” (Prz 8,35), dlatego chrze$cijanin kocha
zycie i nie lubuje sie w ogladaniu $mierci.

Co w takim razie z mySlistwem? Oto sport zwigzany ze
$miercia. Niektorzy chrzescijanie odnoszg sie do niego z nie-
checia. Mozna jednak powiedzie¢, ze Boég stworzyl zwie-
rzeta, by dostarczaty cztowiekowi pozywienia i odzienia. I
nawet w naszej cywilizacji cztowiek jest odpowiedzialny za
kontrolowanie pogtowia zwierzyny. Myslistwo wiec jest nie
tylko sportem, ktéry wielu ludziom sprawia rados¢, ale jest
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tez spotecznie uzyteczny. Oczywiste jest jednak to, ze mys$li-
stwo musi by¢ nadzorowane, by nie dopus$ci¢ do wybicia roz-
nych gatunkow zwierzat. Mysle wiec, ze o ile nie mamy do
czynienia z zamierzonym okrucienstwem, chrzescijanom
wolno polowac.

Football

WeZmy inny przyktad - football - prawdopodobnie najwaz-
niejszy sport w Ameryce. W poréwnaniu z koszykéwka lub
siatkowka jest to dyscyplina, ktorej towarzyszy spora doza
przemocy. Z drugiej strony, zawodnicy nosza liczne ochra-
niacze i kaski, wiec nie sg tak bardzo narazeni na kontuzje i
urazy. Co wiec mamy mys$le¢ o footballu?

Przede wszystkim, trzeba powiedzie¢, Ze rozgrywki zawo-
dowcow nie powinny odbywac sie w niedziele. Biblia przy-
kazuje chrzescijanom, by w niedziele udali sie na nabozen-
stwo i odpoczeli po tygodniu pracy. Problemem nie jest wiec
gra za pienigdze, lecz gra za pienigdze w niedziele. Sg lepsze
i wazniejsze rzeczy niz ogladanie meczu w niedziele lub tez
granie za pienigdze w niedziele.

Mozna tez doda¢, ze dla wielu os6b w naszym spoteczen-
stwie football, bardziej niz inne dyscypliny sportu, petni role
religii. Cotygodniowy mecz jest najwazniejszym wydarze-
niem tygodnia. Jest gldbwnym czasem odpoczynku i relaksu.
Wrzeszczenie na stadionie lub popijanie piwa przed telewi-
zorem dziata jak pseudo-regenerujace doswiadczenie
oczyszczenia, ktére sprawia, ze cztowiek czuje sie odpre-
zony i odSwiezony. O ile jego druzyna nie przegra. Oczywi-
Scie, nie wszystkich to dotyczy, ale zachowanie wielu fanow
sugeruje, ze ich stosunek do ulubionej dyscypliny sportu
oraz ukochanej druzyny ma charakter religijny.

Po trzecie, trzeba zgodzi¢ sie z opinig wielu lekarzy, ze foot-
ball szkodzi zdrowiu mtodych ludzi. Biblia i doSwiadczenie
podpowiadajg, Ze cztowiek osiaga fizyczna dojrzatos¢ okoto
trzydziestego roku zycia. Do tego czasu zbyt wielkie fizyczne
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obciazenie moze mie¢ zte skutki dla wcigz rozwijajacego sie
uktadu kostnego i stawéw. Nie bez powodu Bog stwierdzit,
ze lewitom wolno byto nosi¢ ciezkie kadzie z wodg w $wig-
tyni miedzy trzydziestym a piec¢dziesigtym rokiem zycia (Lb
4; symbolicznie oznacza to, ze cztowiek ponizej trzydzie-
stego roku zycia nie powinien bra¢ na swoje ramiona odpo-
wiedzialno$ci za ko$ciét).

Po czwarte, w Swietle powyzszej dyskusji nalezy stwierdzic,
ze popularnos$¢ footballu bierze sie po czesci z jego brutalno-
$ci. Nie bez znaczenia jest tez che¢ zdobycia uznania i splen-
doru dla szkoty, miasta itp.

Po piate, chodzi gtéwnie o to, by nie da¢ sie ponie$¢ ttumom
i zarazic¢ sie ich grzesznym stosunkiem do footballu. Football
sam w sobie wielu ludziom sprawia rado$¢, a radosc¢ jest w
porzadku.

Mamy docenia¢ umiejetno$ci zawodnikéw, mamy cieszyc¢ sie
zabawg, mozemy dopingowac naszej druzynie, pod warun-
kiem, Ze nie bedzie to dla nas zastepcza droga do chwaty.

To rodzi konicowe pytanie. Czy mozna doceni¢ umiejetnosci
na przyktad bokseréw? Wydaje sie, ze tak, pod warunkiem,
ze nie towarzyszy temu zadza krwi, a sama walka odbywa
sie w warunkach obnizajacych ryzyko kontuzji lub ciezkiego
urazu. Trudniej jest doceni¢ umiejetnosci torreadora zneca-
jacego sie nad bykiem.

Gry losowe

Niektdrzy chrzeScijanie uwazaja, Ze nalezy stronic od gier, w
ktérych uzywa sie kart lub kosci. Twierdzg bowiem, Ze s3 to
gry losowe, a w $wiecie rzagdzonym przez opatrzno$¢ Boza
nie ma miejsca na $lepy los. Mowia, ze udziat w grach loso-
wych réwna sie udawaniu, Ze $lepy los naprawde istnieje, a
to ich zdaniem ociera sie o bluZnierstwo.

Nie sadze, Ze jest to stuszna linia argumentacji. Skoro nie ist-
nieje $lepy los, to nie ma potrzeby sie nim przejmowac.
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Prawda jest tez, ze cho¢ wszystko dzieje sie wedtug woli
Boga, to jednak z naszej perspektywy wieloma zdarzeniami
zdaje sie rzadzi¢ przypadek. Bog sprawia rzeczy, ktorych nie
rozumiemy. Na przyktad, Bog wielokrotnie obiecywat wszel-
kie btogostawienstwo tym, ktérzy sg Mu postuszni. Hiob byt
najbardziej sprawiedliwym cztowiekiem Wschodu, a jednak
pewnego dnia stracit wszystkie btogostawienstwa. Bog nie
powiedziat mu, dlaczego tak sie stato. Hiob nie poznat
zwigzku miedzy skutkiem i przyczyna. Jego przyjaciele pro-
bowali wyjasnic¢ sytuacje i doszli do wniosku, Ze Hiob musiat
dopuscic sie jakiego$ grzechu. Byli jednak w btedzie.

Wiemy, Ze takie rzeczy nie dziejg sie przypadkiem, poniewaz
przypadek nie istnieje. Nie ma jednak nic ztego w grze, ktéra
przypomina, ze z powodu nieznajomosci ukrytej woli Boga
wiele wydarzen jawi sie nam jako przypadkowe. Takie gry
uczg tez najlepszego wykorzystania dostepnych srodkow i
mozliwo$ci w $wiecie, nad ktéorym nie sprawujemy peinej
kontroli. Czasami inni dysponujg wiekszymi srodkami, lecz
czynig to gorzej i dlatego przegrywaja. Ponadto dzieci moga
dzieki takim grom przyzwyczaic sie do ,,niesprawiedliwosci”
losu. Zwtaszcza poczatkowo dzieci przegrywajac, ztoszcza
sie, musza wiec nauczy¢ sie godzi¢ z tym i traktowac gre z
przymruzeniem oka.

Hazard

Biblia nigdzie wprost nie potepia hazardu i dlatego powinni-
$my by¢ ostrozni w jego ocenie. Zaczne od przedstawienia
argumentow przeciwko hazardowi, ale p6Zniej pewnie zdzi-
wie wielu czytelnikow, twierdzac, ze hazard nie zawsze jest
grzechem. Nie wypowiadam sie jednak o loteriach panstwo-
wych ani catej otoczce towarzyszacej kasynom. Méwimy
tylko o zaktadach i hazardzie w zwyktym zyciu.
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Oprocz pragnienia chwaty i krwi rowniez hazard pozbawia
ludzi rados$ci Zycia. Pastorzy i teologowie przez wieki pote-
piali hazard, a czynili to z prostego powodu - jes$li wierzymy,
ze Bbég wszystko osadzi, to tracimy zainteresowanie hazar-
dem. Pienigdze to jedna z najwazniejszych rzeczy w zyciu.
Bdg ustanowit je Srodkiem dla zaspokojenia wielu naszych
potrzeb. Ponadto B6g powierzyt nam piecze nad stworze-
niem, co znaczy, Ze rozliczy nas z tego, co uczyniliémy z pie-
niedzmi i dobrami, w jakie nas wyposazyt. Bég potepia tych,
ktorzy zakopuja talenty, a btogostawi tych, ktérzy madrze
obracajg pieniedzmi (Mt 25,14-30).

Dlatego chrzescijanin ostroznie obchodzi sie z powierzo-
nymi mu pieniedzmi. Jak juz widzieliSmy, nie ma nic ztego w
wydaniu czesci tych pieniedzy na zabawe i rekreacje. Hazard
jednak traktuje to, co wazne, w btahy sposdb. Hazard to roz-
rzutno$¢. Hazardzista nie zachowuje sie jak dobry gospo-
darz, ktéry musi rozliczy¢ sie z majatku. Zabawa zwigzana z
hazardem polega wtasnie na radosci ptynacej z lekkiego
traktowania pieniedzy. Co prawda, rowniez kupno deseru
lodowego moze by¢ stratg pieniedzy, lecz lody sa smaczne
same w sobie, podczas gdy przyjemnos¢ hazardu bierze sie
Z samej straty.

Hazard uzaleznia, poniewaz czlowiek kocha Smier¢. Zazwy-
czaj gramy, by przegrac¢, a poki mamy pienigdze, poty nie od-
chodzimy od stotu. Mato kto odchodzi, kiedy co$ wygra. Dla-
tego kasyna zarabiajg krocie.

Poméwmy jednak raczej o nieformalnym zaktadaniu sie. Lu-
dzie robig zaktady przy okazji zawodéw sportowych. Poka-
zujg tym samym, zZe traktujg sport bardzo serio. Nie potrafig
po prostu odprezy¢ sie i cieszy¢ widokiem sportowego
wspoétzawodnictwa. Musza by¢ bardzo powazni. Musza pod-
bi¢ stawke.

Cztowiek nienawrdcony odwraca kolej rzeczy. Traktuje se-
rio to, co powinno by¢ zabawa. Ryzykuje tym, co zostato mu
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powierzone przez Boga. Zachowuje sie tak, jakby Boga nie
byto albo jakby Bog nie byt Sedzig. Uprawiajac hazard, prze-
czy rzeczywisto$ci nadchodzacego sadu: ,Nikt nie ma prawa
rozlicza¢ mnie z tego, co robie z moimi pieniedzmi”.

Innymi stowy, za trwonieniem pieniedzy kryja sie bardzo
powazne religijne przestanki. Swiadome marnotrawstwo
jest dziataniem o charakterze religijnym. Jest wyznaniem
wiary, Ze Boga nie ma, czlowiek za$ moze robi¢ ze swoim
majatkiem, co mu sie zywnie podoba. Kiedy kto§ wymienia
pienigdze na jaki$ towar, wtedy wyznaje, Ze czego$ potrze-
buje. Kiedy jednak kto$ traci pienigdze dla samej przyjemno-
$ci ptynacej z rozrzutnosci, wtedy wyznaje, Ze nic mu nie po-
trzeba.

Im powazniej traktujemy twierdzenie Pisma §wiqtego, ze
Bdég odbedzie sad nad kazdym czynem (Koh 12,14), tym
mniej jesteSmy sktonni do lekcewazenia czegokolwiek, do
trwonienia pieniedzy, majatku, zycia.

Powiedziawszy to wszystko, musze zwrdci¢ uwage na to, ze
wielu powaznych teologéw i etykdéw, wierzacych w na-
tchnienie i bezbtednos$¢ Biblii, uwaza, iz hazard nie zawsze
jest zly. Oto ich argumenty:

Po pierwsze, czy rzeczywiscie rado$¢ zwigzana z hazardem
ptynie tylko ze straty pieniedzy? Gra na automatach, na przy-
ktad, jest sama w sobie fascynujaca i wigze sie z nadziejg wy-
grania pieniedzy.

Po drugie, powyzsze argumenty traktujg pienigdze w sposob
niemal batwochwalczy. Jesli ryzykujemy innymi rzeczami, to
dlaczego nie mozemy gra¢ na pieniagdze? Pienigdze sg w
koncu tylko jednym z wielu towaréw. Jesli bawimy sie przy
pomocy innych rzeczy podlegajacych wymianie handlowej,
to dlaczego nie mamy bawic sie przy pomocy samych pienie-
dzy?
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Po trzecie, jesli nie jest niczym ztym ,zmarnowanie” kilku
dolaréw na stodycze lub powies¢, to dlaczego musi by¢ zte
,2Zzmarnowanie” kilku dolaréw na automat do gier lub los na
loterii?

Po czwarte, jesli Pismo wprost nie potepia hazardu, to czyz
nie jest ryzykowne absolutne potepienie go z naszej strony?
Czy chcemy ,dodawac¢ do Stowa Pana”?

Mysle zatem, ze hazard nie jest sprawg przykazan Bozych,
lecz naszych motywacji i okolicznos$ci. Skoro Biblia nic
wprost o nim nie mowi, to nasz osagd musi oprzec sie na mo-
tywach stojacych za hazardem.

Dlaczego uprawiamy hazard? Czy rowniez nami powoduja
destruktywne pragnienia? Czy tez chodzi tylko o odrobine
zabawy? Czy grzechem jest podtozenie monety pod nadjez-
dzajacy pociag lub zalaminowanie dolara?

Ortodoksyjni kalwinscy etycy proponujg nastepujgce roz-
wigzanie dylematu: Po pierwsze, jesli jestem biednym oj-
cem, to nie powinienem krzywdzi¢ mojej rodziny, trwonigc
pienigdze na stodycze, wino, hazard czy nawet bilety do kina.
Po drugie, jesli jestem uzalezniony od stodyczy, wina, ha-
zardu lub kina, nie powinienem wydawac na nie pieniedzy.
Po trzecie, jesli jednak dobrze zarabiam i nie brakuje mi pie-
niedzy na podstawowe potrzeby mojej rodziny, a nawet zo-
staje mi troche pieniedzy z miesigca na miesigc, to nie ko-
niecznie jest co$ ztego w wydaniu pewnej kwoty na to, co
sprawia mi przyjemnosc.

Oczywiscie, nie wszystko jeszcze powiedziano w kwestii ha-
zardu. Przedstawitem jednak argumenty obu stron po to, by
czytelnik mogt wyrobic¢ sobie wtasne zdanie na ten temat.

Humor

Poniewaz chrze$cijanin traktuje Boga serio, dlatego tez nie
bierze siebie zbyt powaznie. Z tego powodu chrzescijanie
mogg $miac sie nawet w trudnych sytuacjach, podczas gdy
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niechrzescijanin nawet do zabawy podchodzi bardzo serio.
Nie moéwie przy tym, ze w zyciu chrzescijanina nie ma miej-
sca na smutek i tzy lub Ze chrzeScijanin nigdy nie jest po-
wazny. Jednak jak sgd Bozy stanowi kontekst dla powaznego
traktowania zycia, tak Boza suwerenno$¢ stanowi kontekst
dla nie przejmowania sie zbytnio tym, co sie wokét nas
dzieje. Realizacja Bozego planu nie od nas zalezy. Mamy
przywilej by¢ jego czescia, jednak nawet je$li my zawie-
dziemy, wcigz mozemy pozbiera¢ rozbite kawatki naszych
planéw i z uSmiechem i$¢ dalej, ufajac, ze Bog i tak nad
wszystkim czuwa.

Z tego powodu chrzes$cijanie zwykli by¢ ludZmi zrelaksowa-
nymi i wesotymi. W kulturach niechrzescijaniskich humor
prawie zawsze przybiera forme sarkazmu i zjadliwych doci-
nek. Poganie takze humor traktuja jak bron przeciw wro-
gom. Nawet dowcip jest dla nich powazng sprawa. W spote-
czenstwie chrzescijanskim zarty i Smiech sg wyrazem wiary
w Opatrznosc.

Swiat jest peten zabawnych rzeczy i sytuacji. Lektura Postylli
domowej Lutra czy tez lzejszych pism purytan pokazuje, ze
nasi przodkowie mieli bardzo dobre poczucie humoru. Jed-
nak w dziewietnastym wieku dominujgcym czynnikiem kul-
turotworczym w Anglii i Ameryce stali sie unitarianie - su-
rowi i pozbawieni poczucia humoru, niestety czesto myleni
ze swymi purytanskimi przodkami. Unitarianie uwazali, Ze
humor ich ojcow byt zbyt przyziemny i za mato dostojny, a
tym samym nie na miejscu. Nie uwazali, Ze zycie jest petne
zabawy i humoru, wszystko musiato by¢ powazne. Jest
wielka szkoda, Ze taka postawa zaczeta dominowac rowniez
w chrzes$cijanskich kregach i nierzadko spotykamy chrzesci-
jan, ktorzy nie potrafig sie $miac, kiedy stanie sie co$ $miesz-
nego.

Dobrym antidotum na unitariansko-wiktorianski brak po-
czucia humoru s3 opowiadania angielskiego weterynarza
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wydane pod pseudonimem James Herriot. Ich pierwszy
zbidr nosi tytut Wszystkie stworzenia mate i duze. Polecam
tez przezabawny film biograficzny Mozart. W czasach, kiedy
ulice byty petne konskich zaprzegéw, nie wymys$lono jeszcze
wodnego klozetu, a nocnik stanowit state wyposazenie kaz-
dej sypialni, ludzie w naturalny spos6b mieli wiecej okazji do
$miechu z bardzo codziennych spraw. Nasze aseptyczne
spoteczenstwo pozbawia nas tych okazji, przez co, kiedy juz
sie pojawiajg, czesto wywotujg szok raczej niz uSmiech na
twarzy. Jednak lektura takich fragmentéw Pisma Swietego
jak Ksiega Sedziéw 3,22-25 pokazuje, Ze ten typ humoru nie
jest obcy réwniez Bogu i jestem pewien, Ze niejeden Izraelita
zanosit sie $Smiechem na wspomnienie Eglona z Moabu.

TakzZe poganin chce sie Smia¢. Na swoje nieszcze$cie podcho-
dzi do zycia zbyt serio. Szczery Smiech mu nie przystoi. Abra-
ham nadat swemu synowi imie Izaak, co znaczy: Smiech.
Wszyscy synowie Abrahama sg ludzmi, ktérzy chetnie i ta-
two sie Smieja. Pozostali jednak musza wielce sie natrudzic,
by znaleZ¢ coS$, co by ich rozbawito. Dlatego poganskie po-
czucie humoru staje sie coraz bardziej ekstremalne i przyj-
muje forme pogardliwej ztosliwosci lub sarkazmu badZ tez
ma obsesje na punkcie seksu. Lubiezno$¢ zastepuje mru-
gniecie oka. Nieodzowny jest tez alkohol, by z gardet wydo-
byt sie Smiech. W konicu nawet taki humor opuszcza pogan-
skie spoteczenstwo i pozostaje juz tylko sadyzm.

Na koniec chciatbym zwrdci¢ jeszcze uwage na to, Zze humor
chroni przed grzechem. B6g Smieje sie z buntu grzesznikow
(Ps 2), a Smiech jest jednym z najskuteczniejszych rodzajéow
broni w walce ze ztem. (Widac to szczegdlnie dobrze na
przyktadzie powiesci Raya Bradbury Jakis potwdr tu nadcho-
dzi).Jeden przyktad: Powiedzmy, Ze mtody chrze$cijanin wi-
dzi zdjecie, ktére wystawia go na seksualng pokuse. Zwykle
mowi sie, ze w takiej sytuacji powinien ,zwalczy¢ pokuse”.
Jednak walka z pokusa wigze sie miedzy innymi ze skoncen-
trowaniem sie na pokusie, co moze prowadzi¢ do poddania
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sie jej. Mysle, ze lepszym rozwigzaniem jest $miech. Faktem
jest bowiem, Ze wiekszos$¢ tego typu materialéw z seksual-
nym podtekstem jest po prostu $mieszna. Jesli wiec nau-
czymy sie z nich $miac i kpi¢, to uchronimy sie przed wpad-
nieciem w ich sieci.

3.

Przejdzmy teraz do omoéwienia sztuki, literatury, architek-
tury i muzyki. Jak sugeruje to stowo ,gra” odnoszace sie do
zabawy i sportu z jednej strony, a do muzyki i sztuki z dru-
giej, miedzy tymi dwoma sferami zachodzi pewien zwigzek
- w obu mamy do czynienia z okre$long dozg przyjemnosci i
rozrywki. Jednocze$nie sztuka jest sprawg powazng, a nie
tylko zabawg. Zauwazamy to miedzy innymi w ustanowio-
nym przez Boga artystycznym wymiarze nabozenstwa.
Wspéiczesni chrzescijanie czesto traktuja sztuke jako jesz-
cze jedng forme rekreacji, lecz cho¢ miedzy sztukg a zabawa
istnieje pewna relacja, to jednak sztuka i piekno winny znaj-
dowac sie w centrum zycia, poniewaz ich zadaniem jest ob-
jawianie chwaty i piekna Boga.

Biblia méwi, ze mamy ofiarowa¢ Bogu najlepsze owoce
pracy w postaci dziesieciny. Historycznie rzecz ujmujac, naj-
lepsze dzieta sztuki, architektury, literatury i muzyki prze-
znaczone byty do uzycia w kosciotach w kontekscie nabo-
zenstwa. Jednak poniewaz doszto do wielu naduzy¢ w tej
dziedzinie, niektérzy protestanci zdecydowali sie usungc
sztuke i muzyke z koSciota. Jednym ze skutkow tego jest ni-
ski poziom muzycznej oprawy nabozenstwa w wielu koscio-
tach oraz po prostu licha architektura sakralna.

Bég jest piekny. Jego tron otoczony jest chwala i splendorem.
Nakazat, by kaptani w Swiatyni ubrani byli w ozdobne i za-
szczytne szaty. Ztoto, szlachetny len, piekne kolory, drogie
kamienie, wykwintna architektura, kompetentni muzycy,
wyszkolony chor - te wszystkie elementy znajdujg sie w bi-
blijnych opisach Domu Boga i nabozenstwa.
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Sztuka ludowa i sztuki piekne

Powinni$my rozréznia¢ miedzy sztuka ludowa a sztuka two-
rzong gtéwnie w celach estetycznych i przeznaczong do ,po-
dziwiania”. Ten drugi rodzaj sztuki jest wyabstrahowany z
kontekstu zyciowego i funkcjonuje jako co$, co oglada sie z
dystansu. Jesli na przyktad namalujemy obraz na $cianie
domu, to stuzy on przede wszystkim przyozdobieniu domu i
ten rodzaj sztuki tgczy sie ze sztuka ludowa. Mozemy jednak
namalowac ten sam obraz, oprawi¢ w ramy i powiesi¢ go w
galerii, usuwajac go tym samym z kontekstu codziennego Zy-
cia i umiejscawiajac w bardziej abstrakcyjnym konteks$cie
muzeum - wystawiajgc go poza nawias zycia. To samo doty-
czy tanca - mozemy usung¢ go z parkietu i przenie$¢ na
scene i tym samym sprawic, ze ludzie zamiast uczestniczy¢
w tancu, beda go ogladac.

Moéwigc o sztuce ,do podziwiania”, mozemy dokona¢ kolej-
nego podziatu na sztuke popularng i sztuki piekne, a réznica
miedzy nimi polega przede wszystkim na zdolnoSciach po-
trzebnych do ich tworzenia oraz na poziomie komunikacji -
sztuka popularna ma na celu gtéwnie bawi¢, podczas gdy
sztuki piekne chcg réwniez przekazywac istotne prawdy o
Swiecie i zyciu.

Wieksza czes¢, choc¢ nie cata, sztuki ludowej jest surowa i na-
iwna. Wynika to z samej natury sztuki ludowej, jako Ze ludzie
zazwyczaj nie sg ekspertami zdolnymi do stworzenia wybit-
nie pieknych dziet. Miejscem, gdzie spotyka sie sztuka lu-
dowa i sztuki piekne, jest liturgia historycznych kosciotow.
Tam wtasnie, w czasie formalnego nabozenstwa publicz-
nego, sztuka niewyabstrahowana z zyciowego kontekstu i
angazujgca wszystkich uczestnikow nabozenstwa osigga
najpetiejszy i najpiekniejszy wymiar. Liturgia obejmuje
wszystkie rodzaje sztuki. Elementami nabozenstwa s3a na
przyktad: choreografia (czynnoSci liturgiczne), muzyka (in-
strumentalna i $piew), retoryka (czytanie Stowa i gtoszenie
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kazan), ubidér (szaty liturgiczne), architektura, dekorator-
stwo, taniec (procesje i gesty), zapachy (kadzidto).

Chwata liturgii - , przedstawienia” odbywajacego sie przed
tronem Krola krélow - polega réwniez na tym, ze wystarczy
krétkie przeszkolenie, by mozna w niej uczestniczy¢. Tym
samym liturgia staje sie Zzrodtem najlepszych przejawow za-
réwno sztuki ludowej, jak i sztuk pieknych.

Kultura posiadajgca dobrze rozwinietg liturgie, jest bogata
réwniez w dobrze rozwinietg sztuke ludowa i sztuki piekne.
Z drugiej strony, kultura z ubogg liturgia moze ,poszczycic¢
sie” tylko ubogg sztuka ludowa przy praktycznie catkowitym
braku sztuk pieknych.

Z wielu powoddéw tak zwane kosScioty ewangelikalne odno-
sz sie z podejrzliwoscig lub otwartg wrogoscig do ustalo-
nych z goéry schematoéw liturgicznych wyznaczajacych po-
rzadek nabozenstwa, ktére w ich wydaniu przypomina ra-
czej sztuke popularng stuzgca w pierwszym rzedzie roz-
rywce. Zgromadzeni na sali ludzie ogladajg to, co dzieje sie
na scenie - ,przedstawienie” przygotowane gtéwnie przez
zespOl muzyczny i kaznodzieje. W jednych koSciotach ocze-
kuje sie, Ze kaznodzieja bedzie chwytat uwage przez zywa
gestykulacje i pokrzykiwania, w innych - przez staranng
ekspozycje biblijnego tekstu lub wyktad doktryny. I cho¢ nie
ma nic ztego w dobrym wyktadzie Pisma Swietego, to jesli
przychodzimy do kosciota gtéwnie lub tylko po to, by wystu-
chac¢ kazania, to wystepujemy w roli biernych widzow, a nie
aktywnych uczestnikdw nabozenstwa - przychodzimy nie
po to, by wielbi¢ Boga, lecz by zdoby¢ informacje, co w prak-
tyce czesto sprowadza sie do techtania uszu.

KoScioty liturgiczne zazwyczaj wypadaja nieco lepiej. W ich
nabozenstwie i kosciele wida¢ wiecej artyzmu, ale i tu czesto
zgromadzona kongregacja wystepuje w roli biernego w
gruncie rzeczy widza.
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Chyba najgorszym przyktadem religii ,rozrywkowej” s na-
bozenstwa telewizyjne, w ktérych widz nie jest w stanie
uczestniczy¢ nawet, gdyby chciat. Ludzie nagminnie oglada-
jacy telewizyjne nabozenstwa czesto przychodza na nor-
malne nabozenstwa z tym samym pasywnym nastawieniem
i sprzeciwiajg sie wszelkim zmianom majgcym na celu wiek-
sze zaangazowanie uczestnikow.

Mysle wiec, ze potrzebujemy nabozenstwa, ktére bytoby
przejawem dobrej sztuki ludowej. Biblia na wielu miejscach
stwierdza, Ze naszym zadaniem jest wypracowanie bogatej
liturgii, ktéra moglibySmy zaprezentowac Kroélowi krolow.
Historycznie rzecz ujmujac, Kosciot zwykt tak czyni¢. Droga
do zreformowania catej sfery sztuki prowadzi przez reforme
liturgii. Widzimy to na przyktadzie Ameryki, ktéra cho¢
liczbg mieszkancéw znacznie przewyzsza takie kraje jak
Francja, Niemcy lub Anglia, to jednak nie moze poszczycic sie
odpowiednio wiekszg liczbg pisarzy, malarzy czy kompozy-
toréw. Powodem jest to, Ze cho¢ w Europie obserwujemy od-
wrot chrze$cijanstwa, to jednak wysoce rozwinieta liturgia
wcigz wptywa na sztuke w tych krajach. W Ameryce jest wie-
cej orkiestr, lecz mniej kompozytoréw. Chyba wtasnie w sfe-
rze muzyki najwyrazniej uwidacznia sie wpltyw liturgii. Jak
zawsze wiec sad i odnowa musza rozpoczac sie od Domu
Boga.

Gars¢ porad

Piekno Boga stanowi wzorzec piekna. ChrzesScijanie powinni
uczy¢ sie, jak docenia¢ najlepsze osiggniecia w sztuce, litera-
turze, muzyce etc. W znacznej mierze oznacza to zaintereso-
wanie sztukami pieknymi, zwlaszcza wtedy, gdy nie mo-
zemy uczestniczy¢ w pieknej liturgii. Gdzie jednak zaczac?
Pozwodlcie, ze podziele sie kilkoma radami.

Po pierwsze, wiekszo$¢ klasycznych dziet literatury Za-
chodu albo jest chrzescijanska, albo napisana byta pod wpty-
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wem chrzes$cijanstwa. Mysle, Ze nieztym pomystem jest zor-
ganizowanie klubéw czytelniczych, na ktérych na przyktad
pastor omawiatby wybrane ksigzki z chrzescijanskiego
punktu widzenia. To samo mozna powiedzie¢ o sztuce wizu-
alnej. Kiedy wiec pojawi sie w telewizji ekranizacja jednego
z dziet Szekspira, upewnij sie, ze ja uwaznie obejrzysz. Okaze
sie bowiem, ze przytakujesz Szekspirowi w wiekszoSci
punktéow. Oczywiscie, wsrod autoréw, ktorych chrzescijanie
moga docenic, znajduja sie nie tylko Tolkien i C.S. Lewis, ale
réwniez G.K. Chesterton i Dorothy Sayers. Zachecam tez do
literatury fantastycznej piéra: Cordwainera Smitha, Freda
Saberhagena, Tima Powersa, Jamesa Blaylocka i Gene’a
Wolfe’a. Nie nalezy tez zapomina¢ o powazniejszych dzie-
tach Francois Mauriaca i Fiodora Dostojewskiego. Roéwniez
lektura Lwa Tolstoja niesie wiele pozytku, nawet jesli Tot-
stoj nie byt chrzescijaninem, gdyz takze w jego powieSciach
widac¢ chrzescijanskie wptywy.

Po drugie, stosunkowo tatwo jest otoczy¢ sie dobrag muzyka
i mam tu na mysli muzyke klasyczng, a niekoniecznie mu-
zyke nadawang przez chrzeScijanskie stacje radiowe, gdzie
niestety zbyt czesto styszy sie utwory po prosu sztampowe,
nazbyt ckliwe i w gruncie rzeczy nudnawe.

Nie chodzi jednak o to, ze tego typu muzyka zawsze jest zta,
ale o to, ze zazwyczaj nie jest najlepsza. Wspétczesna popu-
larna muzyka chrzescijanska wyrosta z poganskich stylow
muzyki i ma za sobg pietnascie wiekow rozwoju. Muzyka
klasyczna za$ siega korzeniami do muzyki sakralnej i réw-
niezZ moze poszczycic sie pietnastoma wiekami rozwoju. Za-
tem ktdry z tych rodzajéw muzyki goruje? Ktéry bardziej
sprzyja wzrostowi w wierze i poznaniu?

To prawda, Ze wiekszo$¢ wielkich kompozytoréw nie byta
chrzesScijanami, prawdg jest jednak rowniez to, ze stoso-
wany przez nich kanon muzyki zostat ustalony przez chrze-
$cijan i obowigzywal od jedenastego do osiemnastego
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wieku. Potrzeba byto dwdch wiekéw, by zneutralizowac ten
wplyw w muzyce. Kompozytorzy tacy jak: Mendelssohn,
Bruckner, Franck, Poulenc i Messiaen komponowali na
chwate Bozja, tak jak czynili to ich poprzednicy: Machaut, Oc-
khegem, Josquin des Pres, Bach i Handel. Z kolei, jesli Haydn,
Mozart, Beethoven, Brahms, Czajkowski i Wagner nie byli
chrze$cijanami czy tez wyznawana przez nich filozofia byta
wrecz antychrzeScijanska, to niemniej jednak pracowali w
oparciu o chrzescijanska spuscizne i wyobrazenie tego, co
wspaniate i piekne, dlatego wiekszo$¢ ich kompozycji wcigz
moze cieszy¢ chrze$cijan.

Jesli wiec odbierasz klasyczng chrzes$cijanska stacje ra-
diowg, stuchaj jej jak najczesciej. Nasy¢ swoje otoczenie tym,
co najlepsze i maksymalnie usun zen to, co poslednie. Co nie
znaczy, ze uwazam kazdy inny rodzaj muzyKki za zty. Bynajm-
niej. Chodzi tylko o to, by mozliwie duzo czasu poswiecac
temu, co wybitne.

Chrzescijanie nie muszg obawiac sie sztuki. Bog chce, bySmy
wiedli piekne Zycie i pomnazali piekno na Jego chwate. Jak
dtugo szukamy najpierw Kroélestwa Bozego, tak dtugo nie
musimy obawiac sie, ze dobra literatura, sztuka lub muzyka
odwioda nas od Boga.

A co z tancem? Z powodu erotycznych podtekstéw towarzy-
szacych wielu rodzajom tanca, chrzescijanie zwykli odnosic¢
sie do tanca z podejrzliwos$cia. Biblia jednak méwi, Ze mozna
tanczy¢ takze na cze$¢ Boga, a nawet wzywa do tego (Ps
150,4). To znaczy, ze taniec nie jest zty sam w sobie. Roman-
tyczny taniec meza z zong jest jak najbardziej na miejscu. Nie
sadze jednak, ze maz powinien by¢ szczesliwy, jesli jego Zona
spedza caly wieczor w objeciach innego mezczyzny. Nalezy
jeszcze dodad, ze réwniez niektore tance ludowe sg wolne od
erotycznych elementéw. ChrzeScijanie wiec powinni z
uwaga odnosi¢ sie do tanca tak jak do kazdej rzeczy, nie
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mogg jednak negowac i odrzucac piekna ciat w ruchu, jesli
stuzy to wielbieniu Boga.

Telewizja

Telewizja stanowi problem, poniewaz uzaleznia. Ogladanie
telewizji zazwyczaj nie angazuje umystu tak, jak lektura
ksigzki lub uwazne stuchanie symfonii. Przed telewizorem
siedzimy pasywnie w oczekiwaniu na rozrywke, co wbrew
intencjom moze wptywac na nas przygnebiajaco. Zbyt duzo
czasu spedzonego przed telewizorem rozleniwia. Cztowiek
musi wktadac jaki$ wysitek w to, co robi.

Innym problemem jest to, Ze nasze dzieci za dtugo ogladaja
telewizje zamiast gra¢, bawic sie, ¢wiczy¢ ciato i umyst lub
pomaga¢ w domu. Dzieci o ,prostokatnych oczach” wycho-
wane na ,szklanym smoczku” bywajg Zle przygotowane do
przejecia obowigzkéw zwigzanych z dorastaniem.

Trzeba tez doda¢, ze telewizja zwykle pompuje wprost do
naszych domoéw poganska filozofie zycia atrakcyjnie zapako-
wang w formie kreskdwek, seriali i nie zawsze $miesznych
programéw rozrywkowych. Ci za$, ktérzy decydujg sie na te-
lewizje kablowa, musza pogodzi¢ sie z obecnoscig kanatow
pornograficznych w ofercie.

Czy wiec radze wyrzucenie telewizora przez okno? Bynajm-
niej. Takie rozwigzanie bywa zaprzeczeniem zdolnosci Boga
do zdyscyplinowania nas. Musimy raczej uczy¢ sie panowac
nad tym, co i jak robimy. I nie ma tu Zzadnej magicznej for-
muly do zastosowania. Jedni stawiajg na odbiorniku skar-
bonke i wrzucajg dwa ztote za kazda godzine ogladania. Ale
jak wielu ludzi jest w stanie wytrwaé w tym rezimie, zwtasz-
cza kiedy uswiadomig sobie, ze w gruncie rzeczy pieniadze i
tak wracajg do ich portfela? Mozna oczywiscie przeznaczy¢
te pieniagdze na zbozne cele, ale chyba najprosciej jest posta-
nowi¢, by wiaczac telewizor tylko w celu obejrzenia tego, co
naprawde jest tego warte. Oczywiscie, moze sie okazac, ze w
takim uktadzie prawie nigdy nie wtgczasz telewizora, a wiec
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w gruncie rzeczy mozesz sie go catkiem pozbyc¢. Jednak z
drugiej strony sg dostepne w telewizji lub na nagraniach do-
bre koncerty, przedstawienia, filmy etc. Moze powinniSmy z
tego skorzystac?

A co z programami rozrywkowymi? Mysle, Ze nie ma zad-
nego problemu w spedzeniu okre$lonego czasu na czytaniu
powiesci lub obejrzeniu filmu. Byle tylko wystrzegac sie
$mieci, ktére niestety dominuja na szklanym ekranie. Brak w
nich humoru, gtebi i moratu.

Znéw pomocna okazuje sie zasada: filtrowanie i obiekty-
wizm. Im jesteSmy starsi, tym tatwiej powinno przychodzi¢
nam wychwycenie i zrezygnowanie z tego, co ghupie i zby-
teczne. Z wyjatkiem Pisma Swietego wszelka literatura jest
mieszanka dobrego i ztego. Czasami dobre zdecydowanie
przewyzsza zte, co sprawia, Ze odfiltrowanie ztego jest sto-
sunkowo tatwe. Czasami zte zdecydowanie przewyzsza do-
bre, co sprawia, ze decyzja o odrzuceniu catos$ci jest tatwa i
oczywista. Czasami dobro i zto przemieszane sa tak doktad-
nie, Ze sprawa sie komplikuje, a pamietajmy, Ze rézni ludzie
posiadajg rézne zdolnosci do oceniania i filtrowania danych
tresci. Istniejg zatem filmy i ksigzki, ktérych dzieci nie po-
winny ogladac lub czytac, ale ktére dorosli moga docenic.
Tego rodzaju decyzje sg jednak decyzjami indywidualnymi i
trudno jest ustala¢ dla nich $ciste kanony.

Zasada pozostaje to, Ze chrzescijanin poSwieca mniej czasu
na ogladanie telewizji i jest przy tym bardziej wybredny niz
poganin.

Na koniec kilka stow o chrzescijanskich stacjach telewizyj-
nych. Niestety wiekszo$¢ z nich niewiele jest warta. Kazania
w nich wygtaszane to zazwyczaj frazesy, a nie solidna ekspo-
zycja Pisma Swietego. Nie bardzo pomagaja w dojrzewaniu
w wierze. Ponadto czesto konkurujg z koSciotem w zabiega-
niu o twoj czas i pienigdze. Po drugie, cho¢ rozrywka w nich
oferowana zwykle mniej jest nasgczona grzechem, to jednak
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i tu nie zawsze mamy do czynienia z dobrg selekcjg progra-
mow. W koncu, jesli spedzasz mnéstwo czasu, ogladajac
chrzescijanskie programy, moze zabrakng¢ ci czasu na zro-
bienie czego$ dobrego. Moze wiec lepiej ogladaj je, zmywajac
naczynia lub prasujgc ubrania, bo zwykle nie sg warte twej
pelnej uwagi.

Filmy

Filmy majq wielkg sile oddziatywania poniewaz zwykle
oglada sie je w zaciemnionym pomieszczeniu, na duzym
ekranie, z uwaga, a ponadto filmy czerpig z wielu gatunkéw
sztuki: muzyki, teatru, malarstwa etc. Ogladanie filmu moze
wiec by¢ ubezwtasnowolniajagcym doswiadczeniem zwtasz-
cza dla mtodych oséb, ktére nie potrafig odpowiednio prze-
filtrowa¢ informacji i zinterpretowac filmu z pewnego dy-
stansu.

Niektérzy chrzescijanie uwazaja, ze filmy Disneya sg wyjat-
kiem i nie stanowig Zadnego zagrozenia dla mtodej publicz-
nosci. Do pewnego stopnia tak rzeczywiscie jest, poniewaz
w tych filmach nie spotykamy grzechu i zta w tym samym
stopniu co w innych produkcjach. Z drugiej strony, perspek-
tywa Disneya nie jest chrzescijanska. W wiekszosci filmow,
za wyjatkiem kilku starszych, Bog nie wystepuje jako miara
dobra i zta. Filmy Disneya przedstawiaja co prawda morali-
zatorski, lecz pozbawiony Boga $wiatopoglad, ktéry nie wy-
trzymuje proby czasu. Pokolenie wychowane na Disneyu ce-
chuje wzmozony pociag do narkotykdow.

W Krélewnie Sniezce i siedmiu krasnoludkach chrze$cijanskie
watki pojawiaja sie w tle (zwiedzenie i upadek, jabtko, de-
moniczna czarownica, siedmiu anielskich strézéw, zbawie-
nie dzieki mitoSci ksiecia). W najlepszym filmie animowa-
nym Disneya, Pinokio, te watki sg jeszcze wyrazniej wi-
doczne (kuszenie i dojrzatos$¢, wolnos¢ i odpowiedzialnosé,
poswiecenie i zmartwychwstanie). Jednak trzeba zwrécic¢
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uwage na to, ze wszystkie te elementy sg obecne juz w ory-
ginalnych opowiadaniach.

Chrzes$cijanie mogg doceni¢ moralne przestanie niechrzesci-
janskich filmoéw, np. Gwiezdnych wojen, poniewaz w osta-
tecznym rozrachunku rozréznienie na dobro i zto ma swoje
zrodto w chrzescijanskiej wierze. Oprocz Boga Biblii nie ist-
nieje zadna miara dobra i zta. Ale jesli w Gwiezdnych woj-
nach ,moc” jest etycznie neutralna i sama w sobie posiada
ciemna i jasng strone, to na jakiej podstawie mozna odrdznic
dobro od zta? Trylogia nie odpowiada na to pytanie, bo tez
nie moze. Jednak jako chrzescijanie zgadzamy sie z tym, ze
Lord Vader ijego Imperator s3 Zli, za$ Luke, Han i Leia sg do-
brzy. Lecz nie zgadzamy sie, ze prawos$¢ i zlo sprowadzaja
sie do dobrych lub ztych uczué, jak sugeruja to Gwiezdne
wojny.

Filmy sprawiajg chrze$cijanom jeden podstawowy problem
- wychowali$my sie z przekonaniem, ze stuza one gtéwnie
rozrywce i zZe mozemy sie catkowicie zrelaksowa¢, kiedy
ogladamy Disneya lub Gwiezdne wojny. Przeciez nie znaj-
dziemy w nich seksu, krwi ani wulgarnego jezyka. Jednak
kazdy rodzaj literatury, a film jest w pewnym sensie litera-
turg, wymaga umystowego zaangazowania i etycznego wy-
czulenia. Nawet jesli jaki$ film nam sie podoba, musimy za-
chowac don krytyczny dystans. Z drugiej strony, mozemy za-
chowac ten dystans, nie unikajac kina. Nie trzeba bac sie fil-
mow. Zawsze mozna wyjs¢ z kina lub wytaczy¢ telewizor. Je-
$li wiec lubisz Supermana lub Gwiezdne wojny - nie ma
sprawy, lecz nie badz bezkrytyczny.

Wspéiczesne filmy sg czesto wulgarne i agresywne i wyma-
gaja od widza dojrzatosci i obiektywnos$ci. Wystarczy wy-
mieni¢ Dwa Swiaty - film o chrze$cijanstwie i pornografii,
lub Pod czutg kontrolg - historie o tym, jak Bog nawraca
grzesznika. KoSci6t jednak nie moze ustanowic¢ jednakowych
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wytycznych dla wszystkich ludzi. ChrzeScijanin - z ostrozno-
$cig - musi sam podejmowac decyzje, co oglada¢, a co pomi-
nac.

Niektorzy postepuja jednak wedle zasady: Jesli co$ nie jest
dobre dla dzieci, to nie jest tez dobre dla dorostych. Na
pierwszy rzut oka brzmi to poboznie, ale w gruncie rzeczy
jest odrzuceniem Bozego wezwania do dojrzewania. Jest
wiele rzeczy, z ktorymi doro$li mogg mie¢ kontakt, cho¢ sg
one niebezpieczne dla mtodocianych. Za$ takie nastawienie
przeszkadza w realnym zaangazowaniu sie w $wiecie, w kto-
rym Bog nas umies$cit. Nalezy zatem uznaé, ze cho¢ pewnych
dziet nie wigczylibySmy do kanonu lektur szkolnych, to jed-
nak sg one pomocne w dochodzeniu do dojrzatego poznania
$wiata, a tym samym w stuzbie Bogu. To samo mozna powie-
dzie¢ o niektérych filmach.

Pozwolcie, Ze zasugeruje kilka pytan, na ktére warto odpo-
wiedzie¢ w drodze do kina. Po pierwsze, czy film jest lekki
(np. E.T.) czy tez powazny i ciezki (np. Ojciec chrzestny)? Po
drugie, jesli film jest powazny, to czy oczekuje, ze pozwoli mi
on zdoby¢ wartoSciowg wiedze i rozwingc sie? Nawet jesli
pewne jego elementy sg nieprzyzwoite lub zte, to czy, po od-
powiednim przefiltrowaniu tresci i przestania, jako dojrzaty
chrzescijanin zyjacy w nowoczesnym $wiecie mam wystar-
czajace powody do jego obejrzenia? Po trzecie, jesli film jest
rozrywkowy, to czy jestem przygotowany do krytycznej jego
oceny, nawet jesli film mnie rozbawi?

Innymi stowy, powazne filmy nie koniecznie musza ba-
wi¢. Dwa swiaty, film o chrze$cijaninie, ktéry odkrywa, ze
jego corka zaangazowata sie w pornografie, nie jest przyjem-
nym obrazem. Wart jest jednak obejrzenia, poniewaz wy-
mierzony jest zaréwno w Hollywood, jak i w pewien rodzaj
plytkiego chrzescijanstwa. Nie oczekujmy jednak po nim
rozrywki w Disneyowskim stylu.
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Z drugiej strony, nawet filmy rozrywkowe wymagaja uwaz-
nego ogladania, gdyz w dzisiejszych czasach niewiele jest
stricte chrzeScijanskich produkcji.

Filmy fabularne

Od czasu do czasu w bardziej konserwatywnych kregach
chrzescijanskich teologéw odzywa krytyka pod adresem za-
réwno beletrystyki, jak i opartych na niej filméw. A ponie-
waz utozsamiam sie z tymi kregami, a jednak uwazam, ze ta
wrogosc¢ jest niefortunna, dlatego chciatbym omoéwi¢ pewne
pozytywne aspekty literatury piekne;.

Bég zlecit cztowiekowi dwojakie zadanie - mamy kultywo-
wac i strzec to, co On nam powierzyt. Bog przyprowadzit do
Adama zwierzeta, by mogt lepiej zrozumie¢ swoje powota-
nie, a takze rozpoznac, ze potrzebuje pomocnika, by by¢ do-
brym gospodarzem. Adam nazwat (opisat i skatalogowat)
zwierzeta, uzywajgc do tego wyobrazni i zdolnosci do eks-
trapolacji. Pézniej Bég przyprowadzit do cztowieka inne
zwierze, by nauczy(¢ go, na czym polega rola straznika. Kiedy
jednak Adam zawiodt w tej roli, B6g usunat go z Ogrodu i za-
stapit cherubami az do przyjscia Nowego Adama.

Wszystko, co robimy, zawiera te dwa aspekty - kultywowa-
nie i ochrone. Czasami jeden dominuje nad drugim. Pewni
ludzie w swej pracy bardziej skupiaja sie na jednym, pozo-
stali na drugim. Jednak kazdy z nas w mniejszym lub wiek-
szym stopniu jest zar6wno gospodarzem, jak i straznikiem.
To samo dotyczy sztuki. Sztuka pomaga zrozumie¢ $wiat i
zwieksza nasze mozliwos$ci zagospodarowania $wiata.
Sztuka wyznacza tez granice naszego zycia lub wzywa do no-
wego ich wytyczenia, co wigze sie z rolg straznikéw stworze-
nia. Sztuka popularna zwykle tylko powtarza zastane
prawdy i twierdzenia, przez co jest w gruncie rzeczy konser-
watywna - w sensie spotecznym, a nie moralnym tego stowa.
(To dotyczy rowniez muzyki rockowej, jakkolwiek by to
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dziwnie nie brzmiato. Muzyka rockowa wzmacnia podsta-
wowe schematy i prady spoteczne naszej kultury, co spra-
wia, Ze tak mocno oddziatuje na umysty mtodego pokolenia).

Moéwimy caly czas o literaturze popularnej. Niewielu chrze-
$cijan wystepuje bowiem przeciwko utworom Szekspira,
Miltona, Cervantesa czy tez Dostojewskiego. Zajmiemy sie
zatem czterema najbardziej popularnymi gatunkami: krymi-
natami, batalistyka, science fiction oraz romansami.

Najpierw jednak jeszcze jedna uwaga. Niebezpieczenstwo
beletrystyki wiagze sie z naszym do niej podejSciem. Mozna
traktowac ja tylko i wytgcznie jako sposéb ucieczki od real-
nego $wiata. Nie musi to by¢ catkowicie zte, jesli w jakis$ spo-
sob taczy sie z chrzescijanskim zrozumieniem odpoczynku.
Ale ucieczka w powies$¢ pornograficzng raczej nie wzmocni
naszej wiary, podczas gdy ucieczka w chrze$cijanska po-
wies¢ (np. Wtadce pierscieni lub Wahadto Foucaulta) moze
wzmochi¢ naszg wiare. Niemniej jednak catkowite zanurze-
nie sie w literature moze prowadzi¢ do utraty animuszu i
rozleniwienia, jak to zwyKkle sie dzieje, kiedy zbyt wiele czasu
poswiecamy na rozrywke i odpoczynek.

Zatem nie ma nic ztego w eskapistycznej literaturze, o ile ro-
bimy z niej wtasciwy uzytek. Od czasu do czasu kazdy z nas
potrzebuje oderwania od codziennosSci i chwili relaksu.
Wszystko jednak mozna naduzy¢.

Kryminaty

Do tej kategorii zaliczamy wszystkie historie, ktorych istot-
nym elementem jest zbrodnia. Mowi sie, Zze tego rodzaju
opowiadania rozwinety sie tylko na chrzescijaniskim Zacho-
dzie. Dlaczego? MysSle, ze z dwdoch powoddw. Pierwszym jest
transcendentne prawo. W poganskich kulturach prawo bo-
gow jest albo niepoznawalne, albo dostepne tylko kaptanom.
Prawo rzadzace spoteczenstwem jest z kolei tylko wyrazem
woli ludzkiego wtadcy. W takim konteks$cie nie ma miejsca
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dla moralnych dylematéw obecnych w kryminatach, w kté-
rych morderstwo i gwatt po prostu musza by¢ moralnie na-
ganne i to niezaleznie od tego, kto je popetnit.

Po drugie, kryminat zaktada powtarzalno$¢ przyczyn i skut-
kéw. Zadne poganskie spoteczenstwo nie posiada rzeczywi-
stego zrozumienia przyczyny i skutku. Czytajgc Homera lub
innego przedchrzescijanskiego autora, zauwazamy, ze w ich
utworach dziejg sie rézne rzeczy, ktérym brak przyczyny lub
kontekstu. Wszystko przenika magia. Tylko w oparciu o dok-
tryne stworzenia mozemy posiag$¢ wtaSciwe zrozumienie
przyczyny i skutku. Bég sprawit, Ze Swiat zaistniat i to jest
podstawg przyczynowoSci. To znaczy réwniez, ze Swiat
mozna pozna¢, poniewaz stworzenie nosi znamie Stwdrcy.
Wiasnie dlatego ludzki umyst moze zrozumiec¢ swiat Bozy.

W kryminale wszystko musi utozy¢ sie w logiczng catosc¢.
Kiedy konczymy czyta¢ kryminat i dowiadujemy sie, kto jest
zbrodniarzem, méwimy: OczywiScie, dlaczego wcze$niej o
tym nie pomys$latem! Dobry pisarz prezentuje wszelkie moz-
liwe dowody i wskazdwki, aby$my na koncu poczuli sie za-
wstydzeni, ze ich nie odczytaliSmy. | ZzebySmy tym bardziej
podziwiali bohatera, ktéoremu to sie udato.

Czy lektura kryminatu umacnia chrzes$cijaniskie wartosci?
Najwyrazniej tak. Wzmacnia nasz zmyst etyczny i przekona-
nie o uporzadkowaniu $wiata. Upewnia w przekonaniu, ze
oliwa jest sprawiedliwa, ze Zli zostang ukarani, a dobrzy na-
grodzeni. Racja, w rzeczywistosci nie zawsze ma to miejsce,
a przynajmniej w wielu przypadkach musimy czeka¢ do
Sadu Ostatecznego i by¢ moze wiele historii detektywistycz-
nych niewystarczajgco podkresla ten fakt, ale zaden gatunek
literacki nie jest w stanie wszystkiego zakomunikowac.

Wraz z regresem chrzes$cijanistwa mozemy oczekiwac za-
niku literatury detektywistycznej. Bedzie ona coraz mniej
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zrozumiata. Co nie znaczy, ze kazdy kryminal wart jest na-
szego czasu. Nie musimy jednak czuc sie winni, czytajac
Agate Christie lub Dorothy Sayers.

Historie wojenne

Wojna jest zta. Jedynym powodem, dla ktérego chrzescijanie
mogg angazowac sie w dziatania wojenne, jest osiggniecie
wyzszych moralnie celéw. Poganie walczg o honor i chwate
lub dla tupow. Kozak Stienikka Razin byt opiewany gtéwnie
dla jego krwiozerczosci. W piosence o nim, styszymy, ze
Stienka spedza zbyt duzo czasu z uwieziong ksiezniczka per-
ska. Jego ludziom nie podoba sie to, gdyz oznacza to koniec
grabiezy. Kiedy skargi dochodza do uszu Stienki, przysiega
juz nigdy nie zboczy¢ z kozackiej drogi i wyrzuca ksiezniczke
za burte do Wotgi.

Czy tak wygladaja europejskie i amerykanskie historie wo-
jenne? Nie i to z powodu chrzes$cijanskich wptywow. Znajdu-
jemy w nich bowiem pewng etyczng podstawe, ktéra spra-
wia, ze np. Szkartatny Kwiat uwalnia stabych od machinacji
ztych wtadcéw; Ze nazisci sg Zli, a ci, ktorzy z nimi walczg -
dobrzy. Lubimy takie historie, poniewaz ukazuja tryumf do-
bra nad ztem.

Zn6w musimy zauwazy¢, ze w prawdziwym zyciu zwycie-
stwo dobra nad zlem nie zawsze jest szybkie i fatwe. Po-
nadto, ci, ktérzy walcza ze ztem, sami mogg sie nim zarazi¢
(jak ukazat to Dumas w Hrabim Monte Christo). Jak méwi
Bég: ,Pomsta jest moja”. Mimo to warto pamietac, ze pojecie
sprawiedliwej wojny jest wybitnie chrze$cijanskie i od-
grywa znaczaca role w wiekszosci historii wojennych.

Kiedy dobrzy nie sg catkiem dobrzy, trudniej jest napisac po-
wie$¢ wojenng lub szpiegowska. Nie sadze, ze powstanie
zbyt wiele ksigzek opowiadajacych o wojnie w Wietnamie.
Sytuacja byta moralnie zbyt dwuznaczna. Autor publikujacy
pod pseudonimem John Le Carre dobrze ukazat ten problem
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w serii, ktorej gtbwnym bohaterem jest George Smiley. Smi-
ley pod pewnymi wzgledami jest postacig arturianska, ale
jego zona, symbol Anglii, co rusz przyprawia mu rogi. Kiedy
okazuje sie, Ze Ann ma romans z rosyjskim agentem, Smiley
(Artur) oraz Peter Guillam (Piotr Obronca, Kosci6t?) staja
przed dylematem, jak w takiej sytuacji strzec Anglie. Czy An-
glia w ogole zastuguje na ochrone? Pézniej Smiley odrzuca
Ann i po$wieca sie ochronie uciekinieréw z krajow rzadzo-
nych przez komunistyczne rezimy. Oni przynajmniej w ja-
kims$ stopniu zastuguja na jego uwage. Krytycy maja czasami
autorowi za zte, Ze w jego powies$ciach brakuje typowych bo-
haterdw, ale to jest przeciez jego przestaniem - w czasach
takich jak nasze nie ma miejsca dla prawdziwych bohaterow.
By¢ moze Le Carre czasami nieco przesadza, ale w gruncie
rzeczy trzeba zgodzi¢ sie z jego krytyka po-chrzescijan-
skiego Zachodu. Jak mozna opowiedzie¢ sie po stronie spra-
wiedliwosci, jesli wszedzie czai sie zdrada?

Science fiction

Fantastyka naukowa to pewien rodzaj literatury fantastycz-
nej, ktéremu technika ma doda¢ wiarygodnosci. W swych za-
tozeniach literatura science fiction jest bardzo chrzescijan-
ska, cho¢ niewielu autoréw SF to chrze$cijanie (sposrdéd nich
mozna wymienic¢: C.S. Lewisa, Cordwainera Smitha, Freda
Saberhagena, Tima Powersa, Gene’a Wolfe’a czy tez Jamesa
Blaylocka). Technika jest wybitnie chrzes$cijanskim fenome-
nem. Poganie wierzg, ze manipulacja naturg obraza duchy, a
jedynym sposobem wptywania na rzeczywisto$¢ jest magia,
dlatego w poganskich kulturach nie rozwineta sie technika.

Chrzescijanstwo glosi, ze Swiat jest wolny od demonow i
ztych duchéw, a jednoczes$nie zacheca ludzi, by przemieniali
$wiat. Cztowiek nie moze gra¢ Boga (przy pomocy magii) i
dlatego jedynym narzedziem do przeksztatcania Swiata jest
technika. Nie sposéb zignorowaé faktu, ze dwie wielkie
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epoki rozwoju technologicznego w dziejach Swiata byty Sci-
$le zwigzane z chrze$cijanskim Sredniowieczem i prote-
stancka Rewolucjg Przemystowa.

Tym, co rozni science fiction od fantasy, jest uwiarygodnie-
nie zdarzen zachodzacych w opisywanym $wiecie raczej
przy pomocy techniki niz magii. Tym samym SF potwierdza
chrzescijanskie twierdzenie, ze postep przynajmniej cze-
Sciowo zalezy od technologicznego rozwoju.

Oczywiscie, wiekszo$¢ powiesci science fiction to w rzeczy
samej historie detektywistyczne, wojenne lub mitosne, jed-
nak umiejscowione w przysztosci. ,Czysty” gatunek SF uka-
zuje konsekwencje rozwoju technologicznego. Typowym
tego przyktadem jest The Gun without a Bang Roberta
Sheckleya, gdzie autor zastanawia sie nad konsekwencjami
uzycia broni laserowe;j. Kiedy bohater lgduje na nowej pla-
necie i zostaje zaatakowany przez lokalne stwory, natych-
miast je odstrzela. Zauwaza przy tym, ze poniewaz laser nie
wydaje zadnego huku, pozostate przy zyciu zwierzeta nie s3
przestraszone. Znikniecie innych zwierzat zdaje sie nie robi¢
na nich zadnego wrazenia, wiec nadal atakujg bohatera.

Niektére ze strzatéw trafiajg w statek kosmiczny, ktéry po
jakim$ czasie wyglada jak szwajcarski ser. Kiedy w koncu
przylatuje ekipa ratunkowa, zauwaza, ze bohater uzywa pi-
stoletu laserowego juz tylko w jednym celu - do wbijania
gwozdzi. (Moze z inspiracji Shekleyem George Lucas wymy-
$lit laserowy miecz, by unikna¢ niedogodnosci przezen opi-
sanych).

Science fiction ukazujac przyszto$¢, korzysta z biblijnego,
czyli liniowego, a nie cyklicznego pojmowania historii. Po-
nadto fantastyka naukowa bardziej niz inne gatunki literac-
kie wykorzystuje wyobraZnie. Z drugiej strony przysztos¢
opisana w wiekszosci utworoéw SF jest niechrzesScijanska
(wyjatkiem jest m.in. Cordwainer Smith). Zatem literatura
science fiction tylko czeSciowo utwierdza chrzescijanskie
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wartosci, gtbwnie w swych zatozeniach, lecz niekoniecznie
w przestaniu.

Warto dodac, ze wielu autoréw SF przestaje pisa¢ fantastyke
naukowag i zwraca sie w strone fantasy (np. Jack Chalker, Ro-
bert Heinlein, Andre Norton). Zdaje sie, Ze w ktéorym$ mo-
mencie gore biorg ich poganskie zatozenia, przez co traca za-
interesowanie chrze$cijanskim swiatopogladem.

Romanse

Z jakich$ nie do konca zrozumiatych powoddéw niektorzy
konserwatywni chrzes$cijanie uznaja wyzszo$¢ matzenstw
zaaranzowanych nad matzenstwami z mitosci. W ich mnie-
maniu mito$¢ polega tylko i wytacznie na przestrzeganiu
prawa.

Takie poglady maja swe Zrdédto raczej w poganskiej religii
niz w chrzescijanstwie. Aranzowanie matzenstw bierze sie z
przekonania, ze $lub mtodych tworzy przymierze réwniez
miedzy ich rodzinami. Biblia jednak wyraznie méwi: ,Dla-
tego opusci maz ojca swego i matke swojg i ztgczy sie z Zong
SwWoja, i stang sie jednym ciatem” (1Mj/Rdz 2,24). Zatem $lub
nie tgczy dwdch rodzin, ale tworzy trzecig. Poganskie kul-
tury zaciemniajg ten obraz i na rézne sposoby prébuja po-
wigza¢ nowa rodzine z rodzicami.

To prawda, ze Abraham zaaranzowal matzenstwo Izaaka,
ale nie zapominajmy, iz Biblia jasno stwierdza, ze 1zaak po-
kochat Rebeke (1 Mj/Rdz 24,67). Dla aranZowania mat-
zenstw z pogwaltceniem pragnien mtodych nie powinno by¢
miejsca w biblijnym spoteczenstwie. Matzenstwo ma by¢ z
mitosci, ma by¢ romantyczne.

Pismo Swiete ukazuje wiele tego przyktadéw. Wystarczy
wspomnie¢ Jakuba i Rachele czy tez Otniela i Achse. Pod-
stawg dla takiego porzadku jest mitos¢ Boga do Jego Oblu-
bienicy. Czy nie poruszajg nas historie wielkich ksigzat, kto-
rzy zakochuja sie w pokornych wiesniaczkach i sprowadzaja
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je do zamku, by razem szcze$liwie spedzi¢ reszte zycia? Dla-
czego lubimy takie opowiadania? Poniewaz sg tak podobne
do Ewangelii (a takze Pie$ni nad Pie$niami).

Romantyczna literatura rozwineta sie tylko na chrzescijan-
skim Zachodzie pod wpltywem Ewangelii. Romanse moga
by¢ smutne lub radosne, wszystkie jednak znajduja pierwo-
wzor w historii Chrystusa i Ko$ciota.

Nie chodzi przy tym o to, ze kazdy romans wart jest swej
ceny, ale o to, ze kazdy romans wyrasta na chrzes$cijanskim
fundamencie. Historie mitosne cieszg sie tak duza popular-
noscig na po-chrzescijanskim Zachodzie, poniewaz wcigz
wielu z nas mys$li o mitosci zgodnie z chrzeScijanskimi kate-
goriami. W Sredniowieczu romanse wyparly pornografie,
ale dzi$ obserwujemy odwrotny trend.

Matzenistwo powinno by¢ romantyczne, a je$li nie jest, to
skutecznym lekarstwem jest duza dawka dobrych roman-
sow, ktore w ostatecznym rozrachunku powtarzajg historie
Chrystusa i Jego Wybranki.

Podsumowanie

Moim celem nie byto szczegotowe i wyczerpujace omdwie-
nie wszelkich aspektéw popularnej literatury. Chciatem ra-
czej zwrdci¢ uwage na to, zZe cztery najpoczytniejsze gatunki
literackie powstaly w oparciu o biblijne zatozenia i nie moga
bez nich istnie¢. Cho¢ duzo wspoétczesnych utworéw pozo-
stawia wiele do Zyczenia, to mimo wszystko chrzes$cijanie
mogg i powinni doceni¢ sporg ich czesc.

W koncu gdzie znajdziemy lepsza historie detektywistyczna
niz biblijna historia sadu i odkupienia? Co jest lepsza historig
wojenng niz dzieje walki Boga z Jego przeciwnikami? Jaka
powie$¢ lepiej opowiada o przysztych doswiadczeniach
ludzkosci niz historia Krélestwa Bozego? Gdzie znajdziemy
bardziej frapujaca historie mitosng niz w opowiadaniu o
Chrystusie i Kosciele? Tak, wiele wspdétczesnych utworéw to
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tylko tanie kopie, ale skoro podoba nam sie oryginat, to moze
docenimy i kopie (pod warunkiem, ze nie sg zdegenero-
wane). Nasladowanie Boga jest przeciez powotaniem czto-
wieka stworzonego na Jego obraz.
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Muzyka i hermeneutyka

James B. Jordan

Czasami uczac, jak czyta¢ Biblie, korzystatem z przyktadu
muzyki. Kiedy styszymy prostg piosenke ludows, szybko do-
strzegamy powtarzajacy sie motyw muzyczny. Sprawa wy-
glada inaczej w przypadku bardziej zaawansowanych utwo-
row. Pozwdlcie, iz wyjasnie, co mam na mysli.

Kompozytor tworzy wyrazng i odwazng linie melodyczna.
Mozna jg zauwazy¢ z tatwoscia. Kilka razy pojawi sie ona w
utworze. Potrzebne jest jednak wrazliwe ucho i wiedza mu-
zyczna, aby dostrzec subtelne réznice. Mozliwe, iz za kt6-
ryms$ razem ustyszymy jedynie niewielki fragment tego te-
matu lub ustyszymy go w nieco innej tonacji. Albo tez linia
melodyczna bedzie ukryta pod innym, dominujacym tema-
tem muzycznym. Mozna stucha¢ nowej melodii bez Swiado-
mosci, iz stoi za nig stara. Melodie mozna rozciggna¢ lub za-
gra¢ dwa razy szybciej. Mozna powtarzac jak salwe dziat od-
glosy jedne po drugich, jedne na drugich. Mozna tez zastoso-
wac inwersje (zamiana wysokich i niskich tonéw) lub zagra¢
melodie od tytu. Dobry stuchacz wychwyci inwersje, ale po-
trzebne jest wyjatkowo wrazliwe ucho, zeby zauwazy¢ me-
lodie grang od tytu (to tzw. imitacja w raku). Melodia moze
by¢ w tonacji molowej lub durowej. Kompozytor moze
wprowadzic¢ jeden temat muzyczny, potem kolejny, a p6Zniej
grac je jednocze$nie.

Pigta symfonia Beethovena rozpoczynajaca sie od stynnego
czteronutowego motywu ,da-da-da-daaaa”, wykorzystuje
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ten czteronutowy motyw i jego wariacje jako podstawe
wszystkiego, co dzieje sie w czterech czeS$ciach utworu. Nie
widzimy tego jednak, o ile kto$ na to nie wskaze. Nie ma w
tym nic ztego. Mozna cieszy¢ sie stuchaniem symfonii za-
réwno w ,naiwny”, jak i ,dojrzaty” sposob.

Z cala pewnoscia Biblia zostata napisana wtasnie w ten spo-
sob. Widzimy na przyktad Ogrod, ktéry Bog dat Adamowi, by
ten go uprawiatl i strzegt. Zaraz potem Adam upada i zostaje
wygnany. W jasny i wyrazny sposob ten motyw pojawia sie
kilkakrotnie w Starym Testamencie w postaci: ztotego cielca,
krola Saula, kréla Dawida itd. Motyw osigga kulminacje w Je-
zusie, ktory zostaje wygnany zamiast nas. Ale ten temat jest
réwniez rozciggniety na catg historie Izraela - od Jozuego do
uprowadzenia w niewole oraz od powrotu z Babilonu do 70
A.D. Sa miejsca, gdzie pojawia sie inny dominujacy watek, ale
ten pierwotny réwniez caty czas stychac. Badanie powtarza-
jacych sie w Biblii motywéw nazywamy typologia. Ludzie
czesto pytaja mnie z podejrzliwoscig: Czy w takim razie
trzeba by¢ muzykiem, zZeby zrozumie¢ Biblie? Mozna na to
odpowiedziec na trzy sposoby.

Odpowiedz 1. Nie, nie trzeba. Podstawowe przestanie o od-
kupieniu i stuzbie jest jasno przedstawione dla kazdego wie-
rzacego czytelnika Biblii. Jednak chwatg Boga jest ukrywanie
rzeczy, a chwatg krolow ich odkrywanie (Prz 25,2).

Odpowiedz 2. Nie, ale to pomocne. Postrzeganie glebszych
prawd biblijnych jest jak stuchanie muzyki w dojrzaty spo-
sob.

Odpowiedz 3. Tak, trzeba. Bog chce, by Jego lud byt muzy-
kami.

Zapytajmy wiec, czy bycie sportowcem pomaga w zrozumie-
niu Biblii? Nie. A bycie inzynierem? Nie. Przynajmniej nie w
zaden oczywisty sposob. Zatem, czy bycie muzykiem po-
maga w zrozumieniu Biblii? Tak, poniewaz Bég stwierdza, ze
tak wtasnie jest.
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Po pierwsze, muzyka jest sposobem wybranym przez Boga
do wielbienia Go w Jego jezyku. Psalmy nalezy przybra¢ w
melodie i $piewac. W rzeczy samej ogromna cze$¢ dorobku
muzycznego Zachodu dokonata sie w oparciu o réznorod-
nosc¢ i ztozono$¢ muzyki tworzonej do Psatterza. Co wiecej,
w oryginalnym jezyku Starego Testamentu, hebrajskim,
znajdujemy caty system znakéw muzycznych wskazujacych
na chéralne zastosowanie tekstu juz przy jego powstaniu.
Francuski badacz, Haik-Vantoura, zaproponowata odczyta-
nie tych znakéw. Mozna mie¢ watpliwosci co do poszczego6l-
nych interpretacji, nie zmienia to jednak faktu, iz pierwotnie
tekst miat by¢ $piewany podczas nabozenstwa. Spiewane
nabozenstwo byto typowe dla wszystkich ko$ciotéw Swiata
przed nowozytng era.

Po drugie, Duch zostat dany, by nas wesprze¢ w rozumieniu
Stowa. Duch otacza chwata. Jest On Tchnieniem, rozbrzmie-
waniem Stowa. Stowa wypowiadane gto$no, wypowiadane
sa melodyjnie. Mowa wznosi sie i opada, jest miekka i
twarda, porozdzielana rytmicznie przez spotgtoski i przy-
biera rézny ton (ostry, uprzejmy, marudzacy itd). W skrocie,
cata mowa jest na wpdt muzyczna. Duch jest natchnieniem
muzyki. On sam jest Muzyka Boga, ktory jest Autorem, Sto-
wem, Muzyka. Dlatego muzykalne zdolnoSci oraz wiedza o
muzyce wzbogaca umiejetno$ci pojmowania tekstu.

Po trzecie, kaptani i Lewici byli nauczycielami Stowa w Izra-
elu. Jednocze$nie zostali rowniez ustanowieni muzykami w
Swiatyni. Przez polaczenie tych dwéch rzeczy Bég wskazuje,
iz nauczyciel Stowa powinien tez gra¢ na instrumencie. (Le-
wici pehili tez funkcje straznikéw, co oznacza, iz pasto-
rzy/starsi w kosSciele powinni wiedzie¢ co$ na ten temat.)

Widzimy wiec, iz B6g umiescit muzyke w sercach i umystach
ludzi, ktéorym powierzono zadanie interpretacji Biblii, jak
réwniez w umystach i sercach tych, ktérzy na sposéb bar-
dziej laicki sie z nig spotykaja.
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Reasumujac, znajomo$¢ muzyki pomaga interpretowac
tekst, a szczegélnie tekst Pisma Swietego. Muzyka powinna
stanowi¢ cze$¢ edukacji kazdego, kto przygotowuje sie do
studiowania i wyktadania Biblii.

Dlaczego nie zawsze tak jest? Jest to spowodowane wpty-
wem zachodniego racjonalizmu, a zwtaszcza ,ideatéw nau-
kowych” Oswiecenia. Poezji, ktorg zwykto sie Spiewac, juz
sie nie Spiewa. Wielu nie zdaje sobie sprawy, Ze nawet pore-
nesansowa poezja powinna by¢ czytana na gtos, o ile nie
Spiewana. (Wigze wiele nadziei z tym, w co moze przerodzic¢
sie muzyka rapowa, ktéra mimo optakanych poczatkéw wy-
daje sie zmierza¢ w kierunku przywrdcenia pierwotnego
ksztattu poezji.) Czytam po cichu. Juz nie nucimy sobie ani
nie gwizdzemy w pracy. Filozofia, ktora jest bardziej medy-
tacyjna niz angazujgca i liturgiczna, zbyt mocno wptyneta na
teologie i studiowanie Biblii.

Niestety wiec porzuciliSmy spoteczny i koScielny kontekst,
ktéry umozliwityby nam o wiele bogatsza lekture i zrozu-
mienie Biblii. Znajomo$¢ muzyki, teoretyczna i praktyczna,
moze jednak temu zaradzic.
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Psalmy

James B. Jordan

Kos$ciot przez wieki uzywat Psalmy w liturgii. Niestety, pod
tym wzgledem sytuacja ewangelikalizmu jest przerazajaca.
Episkopalne lub luteranskie nabozenstwo wciaz jest bogato
nasycone Psalmami lub ich fragmentami. Stare hymny, takie
jak Te Deum i Gloria in Excelsis, zawieraja zdania wprost za-
pozyczone z Psalméw i Nowego Testamentu. Choralne $pie-
wanie Psalméw byto integralng cze$cig nabozenstwa pojmo-
wanego jako odnowienie przymierza z Bogiem.

Kiedy bytem na studiach i zostatem szczerym ,biblijnie wie-
rzacym chrze$cijaninem”, wydawato mi sie to jak najbar-
dziej logiczne, Ze na nabozenstwie powinniSmy $piewac bi-
blijne teksty. Kiedy odkrytem, Ze tak byto w przesztosci, lecz
wiele koSciotow odeszto od tego zwyczaju, bytem wielce za-
skoczony. Po trzydziestu latach wciaz sie temu dziwie.

Dziwie sie oporowi przeciwko Spiewaniu Psalmoéw, jaki spo-
tykam w wielu tak zwanych ,biblijnie wierzacych koscio-
tach”. Co prawda od czasu do czasu $piew sie tam metryczne
wersje Psalméw. Jednak préby wplecenia do planu nabozen-
stwa $piewanych Psalmoéw lub ich fragmentow zwykle spo-
tyka sie z opozycja, ktora zazwyczaj pochodzi ze strony lide-
réw koscielnych, a nie zwyktych chrzescijan.

Moja zona lubi czerwony kolor. Jesli chce kupi¢ jej w prezen-
cie jaki$ element garderoby, szukam czego$ w czerwonym
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kolorze. A to dlatego, Ze zadatem sobie trud, by zaobserwo-
wag, co jej sie podoba i po prostu chce zrobi¢ dla niej co$ mi-
tego.

Bdg lubi Psalmy. On je napisat i lubi ich stuchac. Jesli Go ko-
chamy, to uczynimy wysitek, by sie ich nauczy¢ - wszystkich
Psalmoéw. [ zaczniemy je $piewac przed Jego tronem w Dniu
Panskim.

Psalmy s3 dobre takze dla nas. Wiele méwi sie o tym, ze Ko-
Scidt jest Ciatem Chrystusa, a jego cztonkowie sg jak cztonki
jednego ciata, ktére maja dbac¢ o wspdélne dobro. I rzeczywi-
Scie jesteSmy ,Srodkami taski” dla siebie nawzajem (Jn 7,38-
39). Jednym ze sposobow wzajemnego pobudzania sie do
mitoSci i dobrych uczynkéw jest wspolny $piew. Innymi sg
rozmowy i go$cinno$¢. Apostot Pawetl w Liscie do Efezjan na-
pisat: ,Rozmawiajcie z sobg przez psalmy i hymny, i pie$ni
duchowne, $piewajac i grajac w sercu swoim Panu” (Ef 5,19).
W gruncie rzeczy nie ma nawet potrzeby dyskutowania o
tym, czym sg hymny i pieSni duchowne, skoro jeszcze nie
opanowaliSmy cho¢by Psalméw. Kiedy nauczymy sie
wszystkim 150 Psalméw, wtedy bedziemy sie zastanawiac
na tym, czym sg hymny i pie$ni duchowne.

Psalmy metryczne nie stanowig jednak substytutu dla Psal-
mow Spiewanych w ich oryginalniej formie. Psalmy posia-
daja bowiem okreslong strukture charakterystyczna dla bi-
blijnej poezji, jaka jest paralelizm, co oznacza, Ze s3 stwo-
rzone do Spiewania antyfonalnego, czyli naprzemiennego w
formie dialogu miedzy prowadzacym a zborem. Z kolei
Psalmy metryczne sita rzeczy majg zmieniony tekst i jego
strukture, by mieScity sie w rownych i jednakowo akcento-
wanych linijkach. Oczywiscie, nie znaczy to, ze Psalmy me-
tryczne sg bezuzyteczne, jednak nie zastepujg one Psalmow
w formie biblijnej.



105|Strona

Mowi sie, Ze zty pienigdz wypiera dobry pienigdz. Podobnie
w tradycji reformowanej Psalmy metryczne wyparty Psalmy
w ich biblijnej postaci. Nastepnie parafrazy Psalmow wy-
party Psalmy metryczne. Potem hymny wyparty parafrazy
Psalmow. PéZniej pie$ni gospel wyparty hymny. W koncu re-
freny wyparty piesni gospel. Co jeszcze nas czeka?

Nie znaczy to, ze mam co$ przeciwko refrenom, piesniom,
hymnom lub parafrazom Psalméw. Wszystkie moga by¢
przydatne i pomocne pod warunkiem, Ze znajdujg sie na
wtasciwym miejscu. Niektore z nich moga sie nawet pojawic
na nabozenstwie - pod warunkiem, Ze nie zaniechamy stan-
dardu, czyli Psalméw w ich biblijnej formie.

Cate nabozenstwo powinno by¢ przesycone Psalmami. Mo-
zemy uzy¢ Psalmu jako wezwanie do nabozenstwa (np. 20,
24,27,29), wyznanie grzechow (np. 6, 25, 38, 51), podzieko-
wanie za przyjecie nas do Krélestwa (np. 5, 8,9, 11, 18), za-
checenie do wystuchania Stowa Bozego (np. 1, 14, 15, 19,
37), rozwazanie przed Wieczerza (np. 16, 23, 36, 45, 48) lub
jako rozestanie do codziennych zaje¢ na koniec nabozenstwa
(np. 2,47,72,82,110, 149).

Mozna tez zaspiewac (lub przeczytac) jakis Psalm antyfonal-
nie, a nastepnie zaspiewac ten sam Psalm w wersji metrycz-
nej. Mozna przyjac¢ zasade, w mysl ktorej nie Spiewamy me-
trycznej wersji Psalmu, jesli wpierw nie przeczytamy lub nie
zaSpiewamy go w wersji biblijnej. MozZna tez postanowic, by
na nabozenstwie przewazaty Psalmy i natchnione pie$ni bi-
blijne nad nienatchnionymi hymnami i pieSniami.

Jesli katolicy, episkopalianie i luteranie moga antyfonalnie
Spiewa¢ Psalmy, to dlaczego nie moga tego czyni¢ takze
ewangelikatowie? Co powstrzymuje nas od tego? Czy tylko
lenistwo i uprzedzenie?
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Kiedy$ rozmawiatem z pastorem Reformowanego Kosciota
Episkopalnego o jego egzaminie pastorskim. Najpierw star-
szy pastor zapytat go, czy uwaza, ze Psalmy sg przydatne w
nabozenstwie i duszpasterstwie. Kiedy mdj znajomy odpo-
wiedziat pozytywnie, wtedy poproszono go, by krétko scha-
rakteryzowat kazdy ze 150 Psalméw, czego niestety nie byt
w stanie uczyni¢. Wtedy starszy pastor, cztonek komisji eg-
zaminacyjnej, sprzeciwit sie jego Swieceniom, twierdzac, ze
duszpasterz musi wiedzie¢, co B6g méwi w Psalmach.

Czy to nas dziwi? Oburza? Chyba nie powinno. Pytanie o
krotka charakterystyke wszystkich Psalmow uwazam za
bardzo dobre pytanie, cho¢ musze przyznaé, ze pewnie tez
nie bytbym w stanie satysfakcjonujaco na nie odpowiedziec.
W koncu spedzitem dwadzie$cia lat w ,biblijnie wierzacych”
koSciotach! Skad wiec mam zna¢ wszystkie Psalmy? Z kil-
koma wyjatkami znam tylko te, ktére sam przestudiowatem.

Kiedy opowiedziatem powyzszg historie znajomemu z ko-
Sciota prezbiterianskiego, uznat jg za Smieszng, a nawet ab-
surdalng. A przeciez prezbiterianie przez tyle wiekéw szczy-
cili sie tradycja $piewania Psalmow!

A teraz pytanie z mojej strony: Jesli seminaria majg zwyczaj
gromadzenia studentéw na codziennej modlitwie, a przy-
najmniej kilka razy w tygodniu, jak wiele z nich uczy studen-
tow $piewania wszystkich 150 Psalméw? Czy chciatbys, by
twdj pastor ukonczyt seminarium, ktére ma zwyczaj Spiewa-
nia Psalméw? By znat je wszystkie na pamiec i nie stracit tyle
czasu na nauke refrenéw lub drugorzednych wytworéow
wspotczesnej muzyki koscielnej?

Czy chcialbys, by twoje dziecko uczyto sie w chrze$cijanskiej
szkole, gdzie kazdego dnia poSwieca sie 20 minut na modli-
twe i $piewanie wszystkich 150 Psalméw? Najprawdopo-
dobniej konczac gimnazjum, znatoby je wszystkie na pamie¢
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- znaloby na pamie¢ znaczng wiekszo$¢ biblijnego modli-
tewnika. Czy chciatbys$?

Oczywiscie, ze wszyscy bySmy tego chcieli. Lecz jak Kaleb i
Jozue spedziliSmy zbyt wiele czasu na pustyni z pokoleniem
ludzi, ktéorym na tym nie zalezato. Wiemy, ze za Jordanem
kryja sie nieopisane bogactwa, jednak tu mato kto chce uwie-
rzy¢ naszym stowom. Moze pokolenie naszych dzieci w
koncu je posigdzie. Mam nadzieje.

Psalmy sg nie tylko zbiorem modlitw do prywatnego uzytku,
lecz takze kluczem do Starego Testamentu. Psalmy sg klu-
czem do biblijnej symboliki i typologii. W Psalmach czytamy
o skale, krélu, wrogu itp. Kiedy poznamy symboliczny jezyk
Psalméw, wtedy poznamy tez jezyk Biblii. Ujrzymy réwniez
Jezusa w Starym Testamencie. Poznamy znaczenie wszyst-
kich Jego imion.

Ponadto Psalmy ksztattujg poboznos$¢. Nie znam hymnu ani
refrenu, ktéry trescig i jezykiem doréwnywatby Psalmowi
58 lub 149. Zaden zwykty cztowiek nie $miatby napisac cze-
go$ takiego. Pomys$lmy o tym, Ze w zasadzie jedynymi miej-
scami w Biblii, gdzie poruszana jest kwestia piekla, s3 Ewan-
gelie. NajwyraZniej Bog nie chciat powierzy¢ tak przerazajg-
cego tematu nikomu innemu, jak tylko swemu Synowi. Jakby
wiedziat, ze nigdy nie ustyszelibySmy o nim od nizszej istoty.

Podobnie, jesli odrzucimy Psalmy - piesni wojenne Ksiecia
Pokoju - to rezultatem bedzie niedbata i wyluzowana poboz-
no$¢. Umniejszymy znaczenie wewnetrznej walki duchowej,
a walka o przyszto$¢ Swiata przestanie dla nas istniec.
Hymny zwykle skupiajg sie na sprawach, o ktérych tatwo
nam moéwi¢, takich jak szczescie lub cierpienie. Ale jak wiele
hymnow prosi Boga o sad nad niewiernymi? Mi przychodzi
do gtowy tylko jeden — napisany przez Lutra w oparciu o
Psalm. Wobec takich zagrozen jak aborcja, pornografia,
gwalty, narkomania, islam nic oprécz Psalméw nie okaze sie
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adekwatne do sytuacji. Albo zaczniemy $piewac Psalmy, albo
wyginiemy.

Oprocz 150 Psalméw sg w Biblii inne pies$ni, ktére warto
$piewac: Piesn znad Morza Czerwonego (Wj 15), Piesni Moj-
zesza (Pwt 32), Piesn Debory (Sdz 5), Piesn Anny (1 Sm 2),
Modlitwa Jonasza (Jon 2), Piesn Habakuka (Hab 3), Pies$ni
[zajasza, Piesn Marii, Pie$n Zachariasza, Piesni Symeona, Pie-
$ni Pawta (np. Flp 2,5-11; Kol 1,13-20; 1 Tm 3,16) i Pie$ni
Objawienia.

Cata ,klasyczna” muzyka Zachodu ma swoje korzenie w mu-
zyce koscielnej, ktéra wzieta swoje poczatki z muzyki syna-
gogalnej, a nastepnie rozwineta sie przez chorat gregorian-
ski do $piewow liturgicznych. Psalmy tworza muzyke.
Psalmy ksztattujg kulture. Psalmy sg dziedzictwem naszych
dzieci.

W konicu, to Boég napisat Psalmy, dlatego stanowig najdosko-
nalsza forme i szkote uwielbienia. Czy chcemy Bogu ofiaro-
wac co$ gorszego?



